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Justicia y democracia en el proyecto constitucional

El proyecto constitucional recien-
temente hecho pablico tiene en lo
relativo al tema de la justicia algu-
10 ASPECLOS —POSItivos y negati-
vos— que merece la pena comea-
tar, aunque sea cn forma breve.

No siempre s¢ ha admitido
histdcicamente que la justicia
emane del pueblo, como ahora se
hace en afirmacidn textuzl {art.
107,1) que abre ¢l titulg VI «Del
Poder Judicizls. Pero, ;se prevén
las necesarias modificaciones en ¢l
aparalo institucional capaces de
hacerlo posible?

Si hasta la fecha, puede decirse,
el gjercicio de la justicia no ha teni-
do mucho que ver con ef pueblo,
pasivo destinatario de decisiones
venidas de iejos, €5 cierto, sin em-
bargo, que en ¢l texic comentado
se perfilan algunas innovaciones
importantes. Aunque forzoso es

‘TECOROCEr que 30N ciertamenle
timidss y aparecen conirapesadas
por otras expresivas de ug serio
condicionamienio de signo contra-
rio. Especialmenie, si se ticoe en

~cuenla que mienlras las proclamna-

‘ciones innovadoras permasecen
en la vaporosa esfera de los princi-
pics. los vestigios del pasado —o del

presente— ¥an 3 ieher una inci-
deacia mucho mayor ¥y mas con-
creta.

En cuanio a las primeras, aparte
e ya aludida, merace lomarse en
consideracion la relativa a 1a auto-

-fizacidén de «el analisis y la critica
de las resoluciones judicialess
(art. 1190,5). Su realizacidn efectiva
habriz de producir un efecio alta-
mente beneficioso: Iz entrada co-
mo tema de conocimiento y debate
en ia opinion publica de lo resuelto
por los tribunales. Estos comen-
zarian a «comparecers ante ¢l pue-
blo para dar cuenta de fa gestion de
¢sa parcela de la soberania que de-
tentan, Scriz una nueva version
fealmeale creadora del principio
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seri¢ de obstaculos de caricter
practico, tales como el hermetismo
del lenguaje, el secreto de los de-
bales en Ios drganos colegiadaos,
etoézera, que, desde h.lego. no son
msatvabies.

También el Conscjo General del
Poder Judicial debe inscribirse en
el capitulo de las innovaciones
progresivas. Su aspecio méspositie
vo lo constituye sin dudalaSuptura
del monopolic corpordiive, tan ce-
fosamente guardad@. Bues creemnos
sinceramente que n®cabe oponer
reserva alguna a laparticipacién de
instancias sogiales ampliamente
representalivasign lz gestion del
poder judicial, que ahora debera

ser plenament® transparente /Cla-

ro que esto dificilmente pye
eoncebirse sin una efectiva demo-
ecratizacion del\mismo en su estruc-
turacion orginicaque, de no darse,
racria como rale un pintoresco
contraste en el send/de aquel Grga-
no spperior, consfitpido en su
mayor parte poy wiembros de
extraccidn jerirquica 565 en me-
nor medida por los de pfogédéncia
democritica,

Entre fos ternas qoe han sido ob-
jeto de un tratamierto abicrta-
mente regresivo, cabe destacar los
quesipuen:

Por un lado, ¢l hecho de que ¢l
Ministerio Fiscal, llamado tastito-
cionalmente —se dice— a defender
{a legalidad y 2 velar por la inde-
pendencia de los tribunales (1141}
se configure simultineamente co-
mo «drgano de relacidn» entre el
Gobierno y estos altimos, En el of-
den de los principios no se entiende
muy bien en qué haya de consistir
esa relacion ni tampoco su necesi-
dad para la justicia. Analizada a la
luz de la experiencia histérica,

cabria preguntarse si no expresa
mis bien ¢l propdsite encubierto
4e iavadir, ganindole para el ¢je-
culivo, el arez dz independencia de
fa justicia, que de este modo se re-
latviza aotablemente a través de
un ministerio piblico concebido
como eontradictoria imslitu-
cidf-piente, si no correa de
tragsmision.

Pues es lo cieTa que entre el Mi-
nisterio Fiscal y el Gobterno no
cabe, eq buena logica“gasantisia,
mas relacidn que la que siponga la
sumision de &s1¢ a la accion fiscali-
zadora de aquél en cuanio #I7 Je-
galidad de su actuacién. Y, effalti-
mo lérmino, si algo se impon€co-
mo pecesatio ¢s el encuadramiento
del/primieto £0mo garante degld
legafidad, en ¢l drea del Parla®
mento.

Por olra parte, &n un minjSteno
piblico desvinculado del Gelbier-
no serén claramente inngCesarios
los principios de unidad¥efinde-
pendencia [que ahocalg@ecogen
en el art. 1142}, Para Sctuacion
cficaz sujeta ados d¢ «legalidad e
im pagcislidad® bastarian 1a ya
atreditada Pleparacion téenica de
sus miembros, la previsién, por
gjemplo, de un trimite de consulta
o decisiones colegiadas en temas de
especial importancia y, eveniual-
mente, la exigencia de responsebi-
lidades en supuestos de falta de
celo ¢ actuaciones antireglamenta-
rias o ilepales.

Por esa via se recuperaria parata
practica de la justicia la actividad
personalizada v fesponsable de
tantos funcionarios hoy formal-
mente meros servidores acriticos
de los criterios del vértice.

Eun otro orden de cuestiones, Ha-
ma négativamente la atencidn el

que a eslas alturas y pensando cn
construir la democracia, se recoja
en el proyecto (art. 117,1) la prohi-
bicibn para los funcionarios judi-
ciales de pertenecer a un partido
politico. Semejante pretensidn res-
trictiva es de hecho tan ingenna
coms fo seria en la practica la de
tratar de imponer una determina-
da militancia. ¥, desde luzgo, per-
fectamente irrelevante desde el
punto de vista de esa tedrica inde-
pendencia que, al parecer, se tratn
de preservar.

Healmente responde al deseo,
siempre condenado al fracaso y
sblo explicable en un contexto
politico autoritario, de sexpulsars
iapoliticade] campo de una justicia
falazmente concebida como acti-
vidad puramente técnica y neutral,
Enla préicticalo queseintenta es la
erradicacién de todas las opciones
de aquel caricter que sean ajenasa
la profesada por quicnes deteatan
el pader y se encuentran en situa-
cibn privilegiada respecto a las
fuentes de produccidn del derecho.

For lo demas. querer que o} joez
dimita de o que constituye para los
demis ciudadanos un derecho ele-
mental es, no sdlo un absurdo
tedrico, sino un verdadero atenta-
do prictico contra su libertad.
Esencialmente, porque la dimen-
siom politica al ser connatusal al
hombre ao puede dejar de acom-
padatie siempre, y de modo tan
radical que hace ya del dato de la
concreta adscripeién o no a un
partido algo puramente anecdoti-
co.

FPor eso, ¢l hecho de r St
represitn efectiva en los operado-
res de la justicia —probada su in-
eficacia— sblo puede interpretarse
como reminiscencia o atavismo in-
consciente de algo que no debera
tener czbida en una constitecién
verdaderamente inspirada ca cri-
terios de racionalidad demoera-
tica.



