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L Gltimo nimero de
E “L’Architecture d‘au-
jourd'hul” se hate eco

del justo y patridtico repro- i
che que el arquitecto Miguel 4§
Fisac habian dirigido a dicha
Tevista por su falta de aten-
¢{6n hecia las creaciones ar-
quitecténicas de nuestro pafs,
¥ a guisa e respuesta publica
planos y tfotografias de pro-
yectos ¥ realizaciones, que flr-
man Garcia de Paredes, La
Hoz, Gercia de Castro, Corra-
des, Carvajal, Sots, Molezin,
Lépez Ifilgo, Girdldez, Davila
Suvias, Chapa, Hurtado de Sa~-
racho, Basterrechea, Ifilguez
de Onzofic, Vazques de Castro
v Fisac. "Todos ellos son apor-
taciones tan interesantes como
aleccionadoras, ¥ van prece-
dides de una nota preliminar
de la Redaccién, que es un cor-
dial estimulo 2 los arquitectos -
espafioles para que sigan es-

- Mini , : tico del nucle
erspectiva aérea de los Nuevos Ministerics, con todo el desarrollo urbenis o
persp oficlal de aquelles Departamentos, disefiado por Zuazo en 1831.

Patlo interior do los Nuevos Ministerlos, en

fase de ‘realizacién, en el afio 1833, obra

tamblén de Secundino de Zuazo. (Foto
Montero.)

forzdndose en superarse. Al frente de este
pliego dedicado a Espafia se pubica un
breve articulo introductorio de Miguel Fi-
sac. Pero asi como no tenemos més que
elogios para las realizaciones gqlie mereci-
damente llegan a'las paginas de esta-gran
revista téenlca internacional, no podemos
aceptar sin clertas reservas la tesis que se,
apunta’ en el preaimbulo de nuestro que-
rido v admirado ¢olega, . ) .
Dice Fisac que “los arquitectos espafio-
les de la joven generacién se encuentran
aqul sin puntos de referencia nl rafcess, ¥
sin via ya trazada". Cita como anteceden-
tes de excepcién la obra de Gaudi, la de
Anasagastiy la del grupo G.A.T.E.P.A. C.
Este panorama de la arguitecturp espafiola
contempordnea no sélo estd poco matizado,
sino que adolece de lagunas considerables.
En primer lugar, Gaud{ es un genial eru-~
dito gotizante, cuya principal aportacién
estriba en la estilizacién interpretativa que



de aquella arquitectura hace, Por lo que
se reflere al G. A. T. E. P, A, C,, sin entrar
en otras consideraclones, es clerto que, a
pesar de sus pretensiones monopolisticas
¥y de su tendencia a los hombos mnutuos,
realizaron obras estimables, Pero Fisac no
cita antecedentes tan trascendentales co-
mo el hipédromo de la Zarzuels, el dis-
pensario antituberculoso en Barcelona,
obra de José Maria Setrt y José Torres
Clavé; la fabrica S. A, E. 8., A, en Bar-
celona, obra de Serrater Bofill; el primer
intento de bloques abliertos, aunque no en
todo su purismo formal, con parque inte-
rior reallzado por Zuazo, en la "Casa de
las Flores”, ¥ luego universalmente repro-
ducido, ¥y la no menos trascéndental obra
de los Nuevos Ministerios, que precedis en
lustros a las construcciones de Troost y
Bpeer, por citar dos nombres entresacados
de nuestra memorin al azar, Todos estos
son hitos de la moderna arquitectura es-
pafiola e inmediatos antecedentes de lo que
se estd thaclendo ahora entre nésotros,
¢Cémo puede afirmarse que no contamos
ni con puntos de referencia nl con raices?
Recuerdo entre otras cosas €l asombro de
Bernard Zehrfuss por €l extraordinario
desarrollo en cantidad y calldad de nues-
tra arquitectura contemporinea, que agquf
habfa alcanzado al gran piblico, cosa que
segun él no ocurre en nuestro pafs vee¢ino,
Pero e que hay mds. Hay pocos paises en
el mundo que cuenten con uhag constans
tes arquitecténicas del rango de las espa~
fiolas. No vamos a repetir las piginas in-
olvidables que sobre este tema han escrito

Eugenio d'Ors v Fernando Chueca, enfre
otros, Por esto todos los movimientos are
quifectonicos occldentales han encontrado
en Espafia una manifestacién propia y orl-
ginal, incluso los de céinones mds inflexi-
bles, como ¢l Renacimiento. ¢8e puede ole
vidar todo esto al hablar de los “punios
de referencla” que en su proplo pafs tlene
el arquitecto espafiol?

Befialn Fisac dos tendencias en nuestra
arquitectura contempordnea: la popular y
Ja escurialense, A las dos las acusa de pla-
glarias, a nuestro juiclo sin fundamento,
porque junto al “pastiche” sin contenido
en una y otra fendencia existen otras que
han dado lugar a construcelones admirae
bles, asf{ en la vivienda individual o en
las grahdes obras piblicas como en los
herrerianos Nuevos Ministerios. Es diffcil
llegar & una conclusién tan rotunda en
este sentide como la de afitmar que estos
antecedentes validos no puedan dar con-
secuencias arquitecténieas Interesantes en
un futuro, mais o menos remoto, porque lo
mismo podia haberse dicho del propio Es-
corlal, que era ya entonces *“‘un callején
sin salida”, ¥ esto hublera sido falso, Lo
popular, que es ¢l poso de la experiencls
contrastado con las exigencias climaticas,
las costumbres y los materiales disponibles,
€s la primera lecclén de todo aquitecto, ¥
ahf esté el ejemplo admirable del Japdn,
¢Como se puede entonces aflrmar que ege
tas dos tendenclas colocan al argultecto
egpafiol “en un callején ain salida*?

Todo lo que significa de funclonal nues-
tra arquitectura, calificativo que hoy se

emplea con harta frecuencia, como un des«
cubrimiento habldo en nuestros afios, €5
wetusto en el orden coneeptual, (O es que
nuestra arquitectura gdética no es funclo-
nal y raclonal, a pesar de sus coros inter«
puestos, o nuestros desmelenados castliles
de la Reconquista, 0 el proplo palacio do
CGiranada? .

Afirma Fisae que las realimaciones de la
nueva generaclén se apoyan en tres bascs
para el futuro desarrollo de nuestra ar-
quitectura: aceptar la ensefianza de los
maestros de nuestra época, no olvidar las
escasas posibilidades econdmicas y respe~
tar la esencla, sunque no Ja forma, del
arle popular. De lo primero no hay duda
alguna ni{ para el arquitecto espafiol ni
para el indochino. Lo segundo es también
una consigna unlversal, porque incluso en
los pafses mds ricos una de las preocupas-
clones fundamentales es la de construlr
lo més barato que se pueda, Lo que sf
valdria la pena recordar er este punto es
gue todos, unos tmds vy otros menos, debe-
mosg curarnos de la flebre d¢ revestimiene
tog marmoéreos, de columnatas y de caple
teles corintlos que han sufrido hasta nues-
tros més jévenes y audaces arquitectos.

 Péarrafo aparte merece lo del “respeto a
la esencia papular”, porque aquf{ no base
tan 1as declaraclones de principio: hay que
descender a definir lo popular esencial. 'Y
por muchos esfuerzos que se hagan resulta
difieil encontrarlo en muchos de los’ pro=-
yeetos que se publican en el niimero titne
do de "“L’Architecture d'aujourd hut”, Todo
el mundo, salvo los revolucionarlos, estén

Vista de! espacio afardinado de fa **Casa de las Flores',", conjunto resldenclal de clase media, comenzado en 1930 y terminado en 1933,

obra del arquitesto Secundino de Zuazo, (Foto Montero.)
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El hipddromo de la Zarzuela, obra de Arniches, Dominguez y Torroja, con ta vista de las tribunas, aportacién de un indisoutible valo
plastico y conceptual dentro de fos antecedentes ‘contemporaneos ar quitecténicos, realizada entre fos afios 1835 aj 19836. (Ft. J. Salgado.

de acuerdo en que el progreso ha de ha- F TR ) Ty T T T T
cerse a partir de la tradicién, vieffsimo {- % . .- ! : ' 4
descubrimiento que Fisac hace suyo. Han

tratado de ello infinidad de fllésofos v tra-~
tadistas. Entre otros espafioles, Donoso
Cortés, Menéndez Pelayo, Vazquez de Me-
lla, de los ya fallecidos, Y entre los con-
tsmporaneos, Palacio Atard, Gamara, Cal-
Vo Berer, Pérez Embid y Ferndndez de la
Morea, del cual se explicé en clerta oca-
sién su concepto de tradiclén como “un
sistema de sgectuzlizacién de sus propios
contenidos”, que aplicado a nuestro con-
cepto argquitecténico es tan valido que se
deola y ha quedado por escrite qua no hay
eucrasia posible que no tenga su antece-
dente ¥ su evolucién. Pero ‘esto hay que
plasmarlo, ¥ no se plede hulr por sistzmns
da las reminiscencias formales,

Estamos convencidos de que la argui-
tecfura espafiola tiene ritos puntos de re-
ferencia en el pasado remoto y en el pré-
ximo. Las lineas dé lo popular y de lo
erudito son todavia entre nosotros una
fuente inagotable de posibilidades. El des-
dén hacia El Escorial es tan inaceptahle
como ante e] Partenén. De éste todavia
virimos, Nuestra arquitectura no séle no
estd sin salida, sino que ha encontrado
varias a cual mds fértil, una de ellas la
del proplo Miguel Fisac,

M. M. M.

iEdIficlo comiercial en la plaza de Benavente,

esquina a [a ¢alle de Carretas, realizado en-

tre 1037 y 1939 por el arquitecto Luls Cu-
blllo de Arteaga., (Foto Pando.)



