Se negaron a reconocer al «tribunal espafiol»

Tres darras, |uzgados

MADRID, 7 (DI6).
Tres jovenes ‘alaveses, preL
suntos etarras, fueron juz-
gados en la mafiana de ayer
por la Salall de lo penal de
laAudienciaNacional, por
presuntos delitos de terro-
rismo y tenencia ilicita de
explosivos y armas.

César |zar de la Fuente,
José Ramon Ruiz de Gauna
y Alberto Olalde se recono-
cieron militantesde ETA y
rechazaron «el tribunal
espafiol, porque es el pue-
blo vasco el unico que nos
puede juzgar». Por este
motivo se negaron a res
ponder a las preguntas del
ministerio fiscal.

Ala llegada de los acusa-
dos al Palacio de Justicia,
conducidos directamente
desde la céarcel de Soria, un
centenar deamigosy.fami-
liares de los encausados
prorrumpieron en aplausos
y al gritar César | zar «Gora
Euskadi Askatuta» corea-
ron el gritoy se produjo un
momento de tension.

Una vez dentro de la
reducidasala, enlaqueuni-
camente pudleron entrar
losfamiliares de los presun-
tos etarras y varios policias
de paisano, asi como los
informadores, el fiscal
comenzé el interrogatorio
con César lzar de la Fuen-
te.

«Somos de ETA»

Preguntado /zar de la
Fuente si pertenecia a
algungrupo ideol égico, res-
pondio que pertenecia a
una organizacién «que tie-
ne muy poco de ideol 6gica
?/ mucho de politica, y que

ucha por el pueblo. vasco,
Euskadi TaAskatasuna».

A la siguiente pregunta
del fiscal se negd a respon-
der, y paso el turno de pre-
guntas a los abogados
defensores, los letrados
Miguel Castell (senador
electo por Herri Batasuna),
Ifiaki Esnaola y Xabier
Anua.

Castell pidio a presiden-
te del tribunal que, hacien-
do uso de su autoridad,
ordenaraque alos acusados
se les librara de las esposas,
a lo que €l presidente se
nego, y el letrado donostia-
rra pidid «con todo respe-
to» que constara en actasu
protesta.

Al igual que sus compa
fieros, lzar de la Fuente
negd sus participacion en
los hechos que se les impu-
taban, bésicamente la colo-
cacion de artefactos explo-
sivosen Vitoriay el robo de
un automdvil a punta de
pistola, aunque por su mili-
tancia en ETA asumian ple-
namente estas acciones y
«estamos dispuestos areali-
zarlasen cual qui er momen-
to».

Los acusados Ruiz de
Gaunay Olalde se manifes-
taronigualmentemiembros
de la organizacion ETA
desde 1976 y 1974, respecti-
vamente. Alberto Olalde
estuvo ya procesado por
asociacion ilegal.

El ministerio fiscal elevo
a definitivas sus conclusio-
nes, tras introducir cambios

en cuatro de ellas y pidio
para los acusados un total
de cuarenta y dos afios de
reclusion mayor.

Antesdelaexposicionde
sus conclusiones, el fiscal
hizo un predmbulo en el
gque mostré6 su estrafieza
porque los acusados no
habian respondido a sus

%ntas y si lo habian

0 a la de los defenso-

res, «teniendo en cuenta

que ellos también forman

parte de un tribunal en el
Estado espafiol ».

A esto respondid, en su
turno, el letrado alavés,
‘Xavier Anua, diciendo
«¢qué opcion tenemos los
que estamos aqui sentados
para integrar otro tribu-
na? Puntualizando mas
adelante que ni siquierala
Constitucion, «ampliamen-
te rechazada en Euskadi»,
reconoce la posibilidad «de
que estos jovenes sean juz-
gados en el Pais Vasco, por
una legislacion vasca y.en
su propialengua, en Euske-
ra, que es la que debiamos
haber empleado aqui».

En la explicacion de sus
conclusiones, los abogados
Esnaola y Castell intenta-
ron en todo momento
demostrar que no se estaba
juzgando a- terroristas,
«sino a presos politicos, que
como tales debian estar
amnistiados» y que-no se
Puede juzgar unos hechos

uera de su realidad, es
decir, fuera del entorno
donde-han. ocurrido.



