PRIMERA FASE: AYER SE DISCUTIERON
[AS ENMIENDAS A LA TOTALIDAD

Los enmendantes, sefiores Escudero Rueda, Pifiar Lépez y Fernandez
de la Vega fueron respondidos por el ponenie don Fernando Suarez
A las cinco y cinco de la tarde, don Torcuato Fernindez-Miranda, presidente

de las Cortes, declaraba abierta la sesién plenaria que iba a discutir el proyecto
de ley de Reforma Politica. En el hemiciclo, apenas veinticiatro ausencias que ha-

brian de ser convenientemente justifi

1.4s primeras palabras del sefior Fernin-
dez-Miranda significaron un emocionado
homenaje de recuerdo a los procuradores
fallecidos en las ultimas semanas: don
Juan Maria Araluce, don Alejandro Ro-
driguez de Valcarcel y el ex alcalde de Ma-
drid- sefior Garcia Lomas, muerto poco
después de abandonar el cargo.

Tras las palabras del presidente de la
Camara prestaron juramento logs nuevos
procuradores que han accedido a las Cor=-
tes después del ultimo Pleno: don Antonio
Castro Villacanas., don Vicente Cebridn
Carabias, don Juan Antonlo Gallego Mo-
rell, don Manuel Gutlérrez Mellado, don
Luls- Fabiin Marqués Sinchez, don Ramén
Martin Mateo, don José Luls Pérez Taho-
ces y don Ange! Vian Orfufio.

.8e dlo cuenta de los ceses producidos,
y con la lectura del acta de la seslén an-
terlor, las excusas de los ausentes ayer ¥
la llamada de atencion sobre un error me-
canografico aparecido en el ¢Boletin de
la Cémaray finalizaron los prolegémenos
de la sesion. Eran las cinco y veinticinco
cuando el sefior Primo de Rlvera iniclaba
la presentacion del proyecto de ley.

PRIMO DE RiVERA: «UNA NUEVA

CONSTITUCICN BASADA EN- LA
LEGALIDAD>

El procurador don Miguel Primo de Ri-
vera hablé - en nombre de la Ponencia que
ha elaborado el Informe. Refirliéndose a los
ohkstiaculos que se presentan al proyecto.
comentd:

¢Estos obstaculos —afiadié el ponente—
ya se presentaron en las frece reformas
constitucignales que hasta ahora hemos

tenido desde 1a Carta de Bayona, pero hoy °

los obsticulos son de otra naturaleza. La

BLAS PINAR:
«MOTIVOS
MORALES,
POLITICOS

Y JURIDICOS»

Afirmé que su en-
milenda pedia la de-
voluclén del proyecto
de ley al Goblerno,
basandose en tres ti-
po8 de argumentos:
morales, politicos ¥
Juridicos, Indicé que
el proyecto contradice
los Principlos Funda- -
mentales de] Mowi- -
miento y, por tanto, o

Blas Pifiar
se deroga la ley de Principlos 0 el proyecto
es {nviable. '

En apoyo de su tesls ¢it6 a Balmes ¥ &
Pranco, sefialando que va el Caudillo habia
afirmado aque el sistema de partidos polf-
ticos habia traido el caos a Espafia,

En el plano juridico, don Blas Plfiar ma«

obstinacién de algunos miembros de la cla-
se politica al no querer comprender que lo

gue se pretende es hacer una nueva Conse--

titucién. basada en la legalidad de 1a Cons-
tituclén vigente —hecho desconocido que
se produce por primera vez en la Historia
de Espafi
solucion que se oroponga, la tachan de
rupturista y de traicion al pasado. Y otros,
en contra de esa postura, intentan pegar
la legalidad vigente y exlgen una ruptura.»

® 1OS QUE NO HICIMOS IA GUE-
RRA.—<La Ponencla. los que no hicimos la
guerra, partimos de que negamos & todos
aquellos que digan que en estos cuarenta
afos todo se ha hecho mal, que estos cua-
renta afios de régimen han sido un parén-
tesls para empezar de nuevo, en vez de una
parte real e importante de nyestra histo-
ria. Que los espaficles nos hemos tragado
todo y que somos unos perfectos idiotas.»

«S} en el futuro hay-la libertad sindical
anunciada, seria un favor partidista que se
les estaba haclendo a los grupos politicos,
en este caso sindicales, admitlendo su in-
clusién en comparacién con otras fuerzas
sociales.» :

® LLEGAR A LA ALTURA NECESA-
RIA —<Yo sentiria mucho que la clase po-
litica espafiola no estuviera a 1a altura que
nuestro pueblo nos reclama y exige, al no
ponernos de acuerdoy convertirnos en com-
partimento estanco en donde s6lo viéra-
mos nuestras situaclones personales o de
grupo, por encima de lo més importande.
que es el bien de Espafiay - ' -

<Un sistema mayoritario darfa un ms
reflefo o un reflejo eguivoco de la situacién
politica- de la nacién; un régimen propor-
clonal puro-haria un flaco servicio a una
Patria inciplente en un planteamlento po-
Iitico pluralista.s . i

® DESDE EL RECUERDO A FRANCO.
¢Desde el emocionado recuerdo a Franco, ¥
por nuestra lealtad al Rey, os pldo vuestro
voto favorable.»

nifesté que el proyecto Incurre en eontra-
fuero, porque desconoce la ley de Princl-
plos Fundamentales. Anadié que la refor-
ma no se hace desde la legalidad,

FERNANDEZ DE LA VEGA: «ESTO ES LA
RUPTURA»

Tras expresar su.protesta por la estre-
chez que el procedimiento de urgenels su-
pone, tratandose de decisiones que afecten
al destino politico de Espafia, aflrmé que
el proyecto no intenta una reforma insti-
tuclonal, sino que pretende acabar con el
réglmen por un procedimiento de ruptura
frontal y absoluta. '

Estamos ante un documento —insistié—
que pretende lquidar al régimen,

Flnaliz6 .su discurso descalificando- el
proyecto "por trasnochado, por antisocial
¥y .reacclonario, por insolvente, por anii-
histérico y antinacional, y pidié que fuera
devuelto al Gohicrno, T

a—, los cuales, ante cualquler-

ESCUDERO RUEDA: «H PUEBLO
TIENE QUE HABLAR CUANTO
ANTES»

El segundo de los enmendantes a la to-
talidad ocupé la tribuna tras la intervene
cién del ponente sefior Primo de Rivera.

El sefior Escudero Rueda hablé durane-
te cinco minutos escasos y empezé diclen-
do que <aundue e! informe de la Ponen~
cla y algunas expresiones utllizadas por el
ponente que acababa de hablar le podian
arrastrar a una intervencién mas amplia, no
queria entorpecer un camino».

Dijo que sus criterlos en contra de Ia
ley ya los habia expuesto en el escrito
presentado, que no rectificaba, pero, afia~
dié. que el pueblo espafiol .plensa en el
tiempo ¥ en la urgencia y que interesa
que este pueblo hable cuanto antes. Que
cuanto antes haya elecclones en la pazx ¥
en la lbertad. - .

No obstante, indlcé que si la Ponencia,
en el curso del debate, rebajara algunas
cotas del Informe que consideraba Irre-
nunclables, someter{a.a la presidencla su
pretensién de volver a hablar,

BLAS PINAR: «LA REFORMA
- INCURRE EN CONTRAFUERO»

' - Habl6 después el procurador Blas Pi-
fiar LOpez, que comenzd recordando queé
habia presentado tres argumentos para
defender su enmienda s Ja totalidad: ubo,
politico; -otro, moral, y otro, juridico.

Dijo que el proyecto de Reforma estd
en contradiceiéon con la Ley de Principios
del Movimiento Naclonal. Cit6 en su apo=
yo a José Antonlo, Balmes y Franco, del
que dijo que prevefa ya las consecuen-
clas alarmantes y terribles del abandono
de los principios un afio después de su
muerte.

Afadié que no estaba en conira de la
reforma, que la admitia y la deseaba,
pero no la que proponia el Gobierno, que
no es reforma, sino ruptura.

Manifest6 después que la Ley de Prine
cipios no es del mismo rango que las de-
més Leyes Fundamentales; que no estd
inclulda entre las que Ia 1ey de Suce-
sién dice que son modificables, y agregd
que Franco, <previendo la argumentaciéon
de la Ponencia», habia establecido pars
la Iey de Principlos um tratamiento dis-
ttgllm al de las demés Leyes Fundamene

es. .

Afiadié6 que los principios no emanan
de las Leyes Fundamentales, sino ,al re-
vés, ¥ que la Cruzada, los Principios, son

FERNANDO
SUAREZ:

«NO HAY
CONTRAFUERO»

. En su contestaclén
a los enmendantes, el
sefior Suirez comen- @i
z6 afirmando que, sf
blen el proyecto de
ley de Reforma Poli-
tica no concuerda con
algunos preceptos de
nuestro actual orde- -
namiento constifucio=
nal, no es licito ha-
blar de violacién de
las leyes.

Fernando Suires
Respondiendo al sefior Pifiar, el ptmentlg

dedicé su intervencién a demostrar que
ley de Principios del Movimiento Nacional
tlene el mismo rango que las demis Leyes
Fundamentales y Qque, . en . consecuencia.
puede ser modificada. No se puede conver=
tir en contrafuero ~indico— la modifica~
¢lon de Jos Fueros,



Jo tunico que legitima el Estado actual,
la Mornarquia ¥ la propia Constitucion,

® A CARA O CRUZ—Mis adelante
aflrmé que la reforms afecta a los prin-
elpios, & lo permanente, al ser mismo de
Espafia, ¢que se rescaté a un precfo muy

para que nos lo juguemos ahora
& cara o0 cruz con un procedimlento de
argenciad .

Dijo también que la reforma vulnera
¥ contradice los principlos, por lo que in-
eurre en contrafuerc, ¥y que la reforma no
se hace desde la legalidad, sino en abier-
ta contradicciéon con ella, ya que se pre-
tende sustitulr el Estado naclonal por el
liberal ¥ la lquidacién de la obra de
Franco.

Por dltimo, se dirigié al presidente de
Ias Cortes, al que dijo que habia tomado
postura en torno al tema de la reforma.

al que inwité a que, después de esta

a de postura, bajase & su escafio para
explicar la legalidad de la reforma.

FERNANDEZ DE LA VEGA: <EL
PROYECTO DE LEY, CONTRA 10
QUE SIGMIFICA EL 18 DE JULIO»

Tras la intervencién del sefior Plfiar L6-
.gez. defendi$ su enmienda a la totalldad
05é Marfa Fernindez de la Vega v Se-
dano. Protesté por la estrechez del proce-
dimiento de urgenels vy se extrdfié de que
las instituclones politicas que han hecho
i g:ssible que Espafia rompiera con tresclen-
afios de decadencia se tengan que so-
meter g unas Cortes que ni siqulera saben
sobre qué van a tener que votar, ya que
todo es puro arbitrismo del Gobierno que
puede declr ¢6mo ¥y qué se va a votar

@® ACABAR.— Afiadl a continuacién
que el Goblerno no intents una reforma
Institucional, sino que pura y simplemen-
te pretende acabar con el Régimen. Afia-
416 que habis tres posibilidades: 1a evo-
Iucion perfecclonista, la reforma mante-
niendo los principlos- fundamentales ¥ la
Tuptura como expresién de la repulsa al
contenidoe ideolégico-politico del Régimen
del 18 ds Jullo. Afirmé que el proyecto de
Jey significa la.fuptura fronts! y absoluta
¥ entrafia ‘el decidido proposito de liqui-

r al gimen. ;

Tras acusar y pedir que comparezcan
ante la fusticia los responsables de los es-
cindalos econémicos de los tltimos afios,
dijo que desde que se inletd 1976, las Le--
yes damentales no han servido nada
mAas que para ser conculeadas, llegando al
Hmite en 1a ley de partidos, ley ordinaria,
Que contradice ia Iey Orginica del Estado
¥ la propla Ley de Principlos,

® DESMONTAJE.—Critlcé después la
democracia lberal, y dljo que para la_ope-
racién de desmontaje del sistema ha habi-
do que Inventarse una oposicién {rreal,
intentar mentalizar al pueblo ¥ asegurar
que el Mercado Comun estd condicionado
& nuestro desmantelamiento politice.

“Tras olras constderaciones, dijo que des-
ealificaba al proyecto por trasnochado, por
antisocial y reacclonario, por disolvente
por antthistérico y antingetonal, y recordd
_que el 18 de Julio Espafia se puso en ple
contra todo Jo Gue este proyecto de ley re-
presenta, . .

LA PONENCIA RECHAZA LAS ENMIENDAS

FERNANDO SUAREZ: “PARA SER LEALES
A FRANCO NO HAY QUE IMPEDIR QUE
EL PUEBLO DIGA SU PALABRA"

Conclulda 1a fase de defensa de las tres

‘enmiendas a la totalldad del Proyecto de

ley en las Cortes, tomé la palabra la Po-
nencia, por segunda vez en el Pleno, en
esta ocasion por medio del procurador
PFernando Suirez Gonzilez,

El sefior Suérez elogié primeramente la
intervencién de Blas Pifiar, a la que califi-
¢6 como firme y brillante. Hablando del
sefior Fernindez de la Vega, dijo que se
habia producido de una manera firme y
malhumorada.

DISTINCION.—Contestando a la distin-
eién formulada por el sefior Pifiar entre
la ley de Principios del Movimiento Nacio-
nal ¥ el resfo de las leyes constitucionales,
atribuyendo & la primera un rango supe-
rior. el sefior Suirez Gonzilez dijo que los
enmendantes cohsideraban que los prinei-
plos de] Movimiento Nacional son un limi-
te insalvable en el sentido de que no se
puede modificar, segin los enmendantes,
nl los principios nl los preceptos gque en
ellos se respaldan. A este respecto indicéd
que en varlados ambientes juridicos habhia
causado clerta extrafieza la cldusula con-
tenida en la ley de Pronciplos del Movi-
miento Nacional, que califica a tales Prin-
ciplos como irreformables.

El sefior Suarez afirmé que si la Cons-
tituci6bn espafiola no pudiera modificarse,

nos encontrariamos ante una Constitucién -

de las llamadas pétreas. En este sentido
citd las palabras del sefior Pifiar en su in-
tervencion. cuando relacionéd este califica-
tivo.con la frase evangélica de que la Igle-
sla se aslenta sobre Pedro, pero afiadié €l
sefior Buérez, estamos hablando de tejas
abajo, y lo normal es que el cambio penetre
por el proceso de revisién previsto.

MODIFICACION.—EI sefior Sudrez Gon-
zélez dedicd luego su intervencién a de-~
mostrar que la ley de Pnincipios del Mo-
vimiento Nacional tiene el mlsmo rango
que las demés Leyes Fundamentales, ¥ que,
en consecuencia, puede ser modificada. No

est4 consignado en precepto alguno de
nuestro ordenamiento —dijo— un rango
superior para ls ley de Principlog del Mo~
vimiento Nacional, a la que en todo easo
ge 1a considera como sintesis de las demads,
Y dijo que no se puede convertir en con-
frafuero la modificacién de los Fueros.
Agregé luego que, ademds, en econies-
tacion a la eita del sefior Pifiar de
el Movimiento significa la comunién de
espafioles en los ideales que dieron vida &
la cruzada, que también el Mo
estd abierto a todos los espafioles.
el Rey afirmé que tiene que ser defensor
de todos los espafioles, mal puede estaT con=
dicionado un deferminado tipo de re-
presentacién como puede ser, en este ¢aso,
Ia orginica. :
MUNOZ ALONSO—CIit6 el sefior SuA-
rez & Mufioz Alonso cuando decia que Jos
Prineipios del Movimiento Nacional no se
dejan al arbitrio 'de la Monarquia o del
Goblerno, sino a la voluntad del pueblo
y de lag Cortes, y & Fernando Herrero
jedor, cuando deciz que el valor de
Principlos del Movimiento Nacional reside
no en oue e¢stén reconocidos por una ley
de rango especial, sino en que provienen
de In voluntad de los pueblos en cire
tanclas excepclonales. ) -
Franco, dljo, sabia que lo unico inalbe-
rable es la Voluntad, con mayiscula, ¥y o
podia dejarnos algo que permaneciese rie
gid6 hasta la eonsumacién de los siglos.
Como hemos sldo fieles al Caudillo, afia=
di6, tenemos que serlg al Rey, y para ser
leales a Franco no hay que impedir agge
el puehlo diga su palabra. El pueblo, -
dié, en el que Franco tanto confid.

APLAUSOS.-—Insistié luego sobre el al-
cance y los vbjetivos de la reforma politica,
¥ afirmé ¢que no sea posible que un es-
pafiol llame misérrima oposicion & quien
no plensa como ¢lp. Esta alusién del po-
nente a ung frase pronunciada por. el en-
mendante sefior Fernandez de la Vega,
provocd los aplausos por parte de los pro-
curadores y también de los invitados pre-
sentes en la tribuna del hemiciclo, ante fo
cual, el presidente de las Cortes, sefibr
Fernindez-Miranda, recordé la obligacién
del pablico de abstenerse de cualquier ma-
nifestacién,

El sefior Suirez contlnud su interven-
eién diclendo que si algulen vota en eon-
tra de la ley, estd votande no contra Ia
democracla inorginica, sino gque vota en
contra de que el pueblo hable.

Estas palabras del sefior Suérez provo-
earon repetidos ¢noesr» ruldosos de buena
parte de los procuradores. El sefior Surez
siguié diclendo que sl el pueblp desea el
transito pacifico hacla una_situacién nue-
va, y esto se logra, seri la primers vez
que una constituciéon se reforms por Jos
procedimientos previstos en la misma ¥y
¢sin romper un platos. ¢Este } se-
r4 uno de los mejores méritos de la etapa
histériea que estamos culminando.y

El ponente terminé su intervencién en-
tre alzunos murmullos, que scompafiaron
& sus udltimas palabras, cuando afirmé
que sl algulen vota en contra de la ley,
no stribuya su voto a un particular en-
tendimiento de la lealtad a Franco, lo
cual equivaldria a un monopolio de Ia -
gura histérica ée un hombre que repeti-
damente prociamé su confianza en el pue-
blo, & euyo consenso acudié en numerosas
ocasiones. )

Finalizada la intervencién del sefior
Buarez Gonzilez, el presidente cance&b
unos minutos de descanso, antes de dar
nuevamente la palabra s los enmendantes,
Vet e I b sSsiiad on mes o

ega, que F %) 0 en use
derecho de réplica.



