EL GENERAL PRIMG OE

RIVERA Y LA POLITICA

ECONOMICA DE LA DICTADURA

ACE paco,. don Mariano Daranas
H nos recordaba, en un -interesante

-articulo aparecido en A B C, ¢l tono
despectivo con que los intelectuales de ten-
dencia liberal trataren a don Miguel Pri-
mo de Rivera durante su mandato. Yo era
2 la sazén un, estudiante y recuerdo muy
bien coémo aguellos gus se decian ultra-
jados por la Lictadura hablaban en ate-
neos, catedras y mentideros de lo qug ca-
lificaban enfaticamente de herejias econd-
micas, atribuyéndolas & lo que ellos lla-
maban la falta de preparacion intelectual
del dictador. . .

Los espafioles solemos distinguirnos por
la violencia del lenguaje y la falta de me-
sura cuando nos dedicamos a juzgar los
asuntos publicos y a los politicos contem-
poraneos. Asi que no debe extrafiarnos que
al general Primo de Rivera se le atacase de
aquel modo tan injusto. Sin embargd, no
creo que, en lo que respecta a los inte-
lectuales, ello se deblera a la forn
{rauniversitaria de. don Miguel
Rivera, Yo mas blen creo que
profunds estaba en que, por ve
¥ con una antelacidn de mas de
das, la politica econémica de la
se aparto del dogma del liberalis:
mico imperante entonces en el
que la depresién, primero, y. X
guerra mundial, después, habiz:
acreditar definitivamente, pese a
tos de resurreccién habidos en e
da posguerra.

.. El clima que en el decenio de
veinte se respiraba en nuestra U

era de liberalismo exaltado en l
vy en lo econdémico. Si la realidac
no se ajustaba al modelo teéricc
do, peor para la realidad. La ¢
cultura de agquellos que se habis
do a Alemania, Inglaterra o Frai
bian pasado fugazmente por sus
dades y centros cientificos nc
ninguna desviacién del esquema
cado, Habia que “europeizar” a
para ello, no existia otra férmt
likeralismo a ultranza. Es de ji
fialar aqui una notable excepcl
den Antonio Flores de Lemus, ¢
de 1la Universidad de Madrid y m
mer economista en aquella épo¢
no se dejé seducir por el liberal
trinario imperanie y colaboré leal y efi-
cazmente con la Dictadura desde la Asam-
blea Nacional y €] Ministerio de Hacienda.
Don Antonio vio claramente las profundas
diferencias de estructura que distinguia a
nuestro pafs del resto de Europa y, por
tanto, la improcedencia de aplicar una po-
litica econdmica basada en el esquema li-
beral, ‘

Desde la pérdida de nuestras colonias,
Espafia necesitaba urgentemente una poli-
tica de ‘expansién que .transformara su
estructura € instituciones econémicas. Na-
da mas contrario a nuestros intereses que
adoptar el coémodo “laissez faire” y los
dogmas del liberalismo clasico. Pero esto
fue lo que se hizo hzsta el golpe de Estado
del general Primo de Rivera.

Cierto es que la primera guerra mundial
¥y nuestra fellz neutralidad favorecieron
considerablemente el'desarrollo econémico
espaficl. Sin embargo, €l retorno & los
dogmas liberales y el no haber habido su-
icionte ticmpo para que €l proceso de in-
ustrializacion iniciado por la guerra con-

nuara su avance hacia la madurez dieron
gar a que la economia espafiola cayera

de nuevo en el letargo. Al firmarse el Ar-
misticlo ¥ volver la economia curopea a la
normalidad dejamos. de. exportar en la
cuantia necesaria para mantener la capa-
cidad productiva creada durante la guerrs
en plena actividad. Nuestro mercado inte-
rior carecfa, por otra parte, de la sufi-
ciente extension para suplir la falta de
demanda exterier. Lo razonable hubiese
sido entonces una politica econémica ex-
pansiva que movilizara los recursos ocio-
sos del pais (incluidas las reservas de oro
que, en 1929, ascendian a 2.405,6 millones
de pesetas). Pero se .

hizo precisamente lo g

contrario, es decir;
una politica defla-
cionista, que cred un
grave e Invecesario
malestar social,
mientras se segufan
acumulando reser-

(74

cconomicos de Kspafia €n aguet periodo,
rero ello no hace sino destacar ain mas
el acierto politico dé la Dictadura al en-
frentarse con la situacién econémica de
entonces y rechazar, una doctrina errénea
para interpretarla.

En el pericdo 1906-1922 la renta real
por habitante aumenté sdélo un 1,5 por
100, mientras que en ¢l periodo de la Dic-
tadura (1523-1930) dicho aumento fue del
8,9 por 100. La comparacién de estos dos
ritmos de crecimiento  basta para demos-
trar que mientras en el periodo anterior
(salvo los afios de la guerra mundial) fue
de casi “estancamiento” o de muy lento
progreso de la economia espafiola, el de
Goeblerno del gemeral Primo de Rivera
constituyé un auténtico periodo de des-
arrollo dinamico, que habria llevadeo sin
duda 2l “despegue”—segun la expresién del
profesor Rostow—de nuestra economia si
hubiese durado de una a dos décadas.

La politica expansiva de la Dictadurs,
sin embargo, no 1levé a la “crisis apogalip~
tica” que anunciaron con tono profético
sus detractores, El indice de la produccién

industrial subiéede 83,3 (con base 1913) en .

1622 a 131,1 en 1930; los salarlies realer
se elevaron.de un. indice igual a 791 %
1922 a 103,8 en 1930; las expogtaciones pt
saron de 1.319,4 millones de pesetas oro
1922 a 2.456,8 millones en 1930, y las i
versicnes netas en capital fijo de 1.84
millones de pesetas en 1924 a 3.067 millo-
nes en 1930, reprgsentando el 7,9 por 100
de la .renta nacionad en €l primer afio’y
el 12,6 por 100 en el segundo.

No se crea, sin embargo, que este des-
arrollo economico dio origen a presiones
inflacionistas; por el contrario, el indice
da coste de vida bajo desde 197,3 en 1920
a 170,8 en 1930, y ¢l de los preclos al por
maycr de 223, €n el primer afio, a 167 en
el ultimo. o R

¢C6émo es posible que frente a estos elo-
cuentes resultados los politicos liberales
¢:2 entonces hahlasen de los “siete afios in-
dignos”? La unica razén cbjetiva—prescin-
diendo de las bajas
pasiones y de 10s in-
tereses espurios de
las camarillas polf-
ticas-—tal vez se en~-
cuenire en la hete-
rodoxia de 1a poliii-
ca econtmica segui~’
da por €1 general
Primo de Rivera
{heterodoxia que
veinte afos mas
tarde, y graeias a
1a obra genial de
Lord Keynes, se ha-
bia des convertir en
}x “nueva ortodo-
xia” econtémica) &
politica econdy)
delaDictadu)
cxaminada_cot)
screnidad de ju
que proporcioh..,
Areinta afios de his-
toria, fue esencial-
mente una mpolitica
exponsiva de utili--
zaciin plena de los
recursos  existentes
rollo de nmestro potencial eco-

v fue necesario perderle algo el
m gran escandalo de los libe-
itrantes) a los viejos dogmas de
y liberal: la mivelacién. a ultrane-
supuesto, el mrantenimiento del
¥y el logro de una moneda “‘sa-
e hubiesz que sacrificar todo

Tedavia recuerdo la polvareda que se
armé alld por los afios 1927 6 1928 cuande
la libra esterlina lleg6 a cotizarse a 30 ¥y
el dolar a seis pesetas (jcon unas reservas
cro de mas de 2,600 millones de pesetas!).
Menes mal que el “Dictamen” de la Comi-

.si6n del patrén oro, presidida por el pro-

fesor Flores de Lemus, impidié que el vie-
Jo dogma de los liberales estrangulase de
nuevo cen s dogal de oro a nuestra flo-
reciente economia para dar satisfaccion
cumplida a los prejuicios monetarios de
unos cuantos sefiores. ¥ éstos tuvieron que
aplazar €l dia del “juicio final” para otra
ocasién, que liegd, como es sabido, con la
tacanal marxista preparada y traida de la
’:‘r;r_nano por ¢l liberalismo econémico y poli-
ico.

" 1A los detractores del general Primo de
Rivera se'les pdbdria aplicar aquella obser-
vacion de Swift: “Asi como la mejor de las
leyes estd Wasada en la razén, tamhién lo
estan los mejores modales.”
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