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Ver, bir y.comianito"

Distribucién de la renta por hogares

Don Juan Velarde escribe en “Arriba’t

“Temas de la familia Alcaide Inchausti. Angel y Julio me han
enviado esta mafiana un riguroso inédito, Be fitula “Distribu-
clén personal de la renta en Espafia”. Estd fechado en marzo
de 1976. Ignoro lag causas de que no se haya editado y me tran-
quiliza el gue Jullo me asegure que puede emplearlo y divulgar-
lo como desee. Deje a un lado los antecedentes y temas metodo-
16gicos, proplos de especlalistas. Me apresuro a dar asi unas In-
formaciones rdpidas. Desde luego, adelanto que el disparate de
la OCDE, sefialando gue Francia tenia peor distribuida la renta
gue Espaila queda rectificado. Se ve que en todas partes cuecen
habas ¥ que estas grandes organizaciones “dormitan” en eoca-
siones. Pasemos a nuestra Patria. Eip 43,28 por 100 de los hoga-
res poseen ingresos famillares hasta de 240.000 pesetas, El por-
centaje total de Ingresos que les corresponde es- sbélo del 16,63
por 100 del conjunto de tos mismos. Los hogares con renta entre
240.001 y 480.000 pesetas son el 39,47 por 100; el porcentaje so-
bre e] total de los ingresog eg del 84,54 por 100. Pero el con-
traste es niin_mAis fuerte si observamos los hogares a partir de
las 480.000 pesetas. Su porcentaje es de] 17,25 por 100; el porcen-
taje de sus ingresos eg el 48,83 por 100, Lag cifras hablan por
si mismas ¢ indican que, como miisica de fondo, estd lo forzoso
de la reforma fiscal. Que no avanzamos hacla ella parecen mos-
trarlo dos cosas: nada se habla de} documento que sobre este
asunto iba_a ofrecer Villar Mir cuando cesS, y ol timido paso
que dio Monreal al presentar al piblice las listas de contribu-
yentes por renta no sélo no se ha ampliade con el permiso de
dar publicidad a las mismas, sino que se ha esfumado. La cavu-
sa e8 simple: no aparecen las listas por parte alguna.

Finalmente, tenemos, para ver su evoluclén, cuatre distri-
buciones personales de la renta en Espaiia, correspondientes a
1964, 1967, 1970y 1974. Comparemos la primera con la Gltima. Sin
apoyo fiscal, es claro que poco se ha mejorado, como muestra el
siguiente cuadro, que estudia la distribucién por cuartilas:

PORCENTAJE DEL NUMERO DE HOGARES
Renta de hogares 1964 1974
Con renta Inferior al 60 por 100 de Ia media

cionaj ... ... ver hes tee mee aee wes aee eee eee aFe eae 86.4 81,8
Con renta entre el 50 y e 100 por 100 de la me-

dia nacional ... ... ... .. L0 e e e e e 88,0 89,7
Con renta entre el 100 por 100 y el 200 por 100

de la media nacional ... ... ... ... .. . oo 19,8 24,7
Con renta superlor al 200 por 100 de la medis

nacional ... ... .0 vee eih e see e eee e eee ees, 58 4,8

Ya distribucién pérsonal, si observamos el indice de Gini,’
empeoré de 1964 a 1070 de modo continuo, pero de este afio 8
1974 mejoré notabllisimamente. En mi opiniéon se debe a la po-
litica de salarios y seguros soclales de Licinio de 1a Fuente, li-
gada a la politica financiera de Alberto Monreal, proyectada
algo hacla adelante en el tlempo. Veremos sl las cosas marchan
por el buen camino hacla el futuro con tan escasos apoyos como
tuvieron hasta 1974: el salarial y de la Seguridad Social y el de
un buen orden monetario.

Nos queda mucho por escudrifiar en este terremo. Acabo de
leer e} Incitante articulo de S. K. Singh y G. S. Maddala, “A func-
tion for size distributlon of Incomes”, aparecido en “Economé-
trica” el pasado septiembre. S6lo con trabajos mis profundos
sabremos mejor ¢cdmo estamos y quién paga los avances logra-
dos. Aventuro, muy Intultivamente, después de leer el estudio de
Ios Alcalde, una hipétesls Iniclal de trabajo: los agricultores
medianos. Pero es poslble que esté equivocado.



