SOBRE EL PROYECTO DE LEY DE
AUTONOMIA UNIVERSITARIA

A Cootdinadora General de Estudiantes

Universitarios (asi se decidié llamarla, ¥

no Reunién General de Universidades),

los pasados diag 19 y 20 se han definido

con rojunda claridad ante !a ley de Au-
tonomia Universitaria, La reunidn decidié e} re-
chazo global de esta ley por su conténido reac-
cionario y la forma antidemocritica de su ela-
boracion, exigiendo la retirada de esta ley de lag
Cortes y la elaboracion de una nueva ley con la
participacion de los universitarlos vy previo de-
bate piblico, condiclon imprescindible pars que
los estudiantes acepten un nuevo proyecto.

Fl conti¢ dei debate eatuvo en tormo 3 la exi-
‘geneia de que los partidos parlamentarios de iz-
quierda asumieran los objetivos del movimiento
«pidiendo claramente la retirada de la L.A.T. de
lag Cortes y negandose a entrar en el juego de
las enmiendasy, ¢ lo que ez lo mismo, que se
retiren del Parlamento sl ho ¢ acenta la devo-
lucién de la ley al Goblerno Esta posicién apro-
bada por aplastante mayora coste G 12 .o
sicion de un sector vinculado a las posiclones
del P.CE, segin el cual s¢ deberia apoyar 1as
enmiendas 8 ia totalidad de los partidos de iz-
quierda en el Parlamento ¥, en su caso. [as pos-
teriores enmiendas pareiales, Por. su parte, el
Partida de log Trabajadores ha defendidp en
todo momento la exigehcia de gue sea refirado
el proyvecto, ¥ de que los parlamentarios de iz
quierda no participen en el debate casc de que
U.C.D. mantenga su proyecto. Nos identificamos,
por tanto, ¥y ssumimog plenamente la posicion
de la Coordinadora de estudiantes,

Por su parte, P.SO.E. y P.C.E. ya han exple-
sado sy disentir con esta Tesolucion y su inten-
cién de continuar In via que han emprendido.
Sexin ellos, el movimiento estudiantil, con la
decision adoptada, sustituye la funcién de los
partidos en €] Parlamento y hace imposible una
mejora sustancial del provecta U.C.D., lo que
pasaria por lag sucesivas enmiendas parciales,

A los partides patlamentarios de izquierda hay
Que hacerles notar dos consideraciones distintas.

En primer lugar, que estan difundiendo con sus
argumentos una vision deformada de la demo-
eracia. No se trata de gue el Parlamento no ten-
ga nada que hacer y se leglsle desde la calle.
Tampoce gue los partidos se retiren y abdiguen
en favor de los movimientos sociales de ofrecer.
alternativas globales o parciales y luchar por
ellas (;lo hacen eilos?), Esa es una simplifica-
cidn interesada. Se irata que lo que Incambe a
un sector lmportante de nuestro pueble se de-
bata ¥ elabore con su participacion directa, mé-
vime et leyes como esta de indudable trascen-
dencia para €] future. Después, ¢ sobre la base
de ello, que el Parlamento y log grupos parla-
mentariog actuen en consecuencis segtn su rés-
ponsebilidad, Las razones pcoliticas para ello son
de peso. El Gobifrno, nos pretende ahora
ofrecer una visién particular y farisalea de la
demgeracia representativa, no ha elaborade su
proyecto de ley sin previamente contar con los
grupos de Pﬁ:sién de la derecha. Por su parte,
¢l P.C.E. pidld justificadamente que los sindica-
tos fueran consultados en s elaboracion del BEs-
tatuto de log Trabajadores

Pero hay una elemental razén de fondo para
1a participacién acltiva de log sectores populares
¥ sus movimlentos sociales, sin 1a gue ey impen-
sable la consolidacién de la demoeracia, Lo cons-
trario lleva al desprestizgio de log partidos vy &
separar el Parlamento de Ias aspiraciones popu-
fares, En particular, el movimiento estudiantil
estd suflclentermmente escarmentago de la expe-
tieneia del pericdo del consenso.

La segunds consideracién es de orden practl-
co. 81, como dicen los parlamentarios de tzquier-
da, guleren cambiar realmenfe la TUniversidad,
que expliguen cémo se va a hacer Sobre la base
del proyecto de U.C.D. La experiencla del Esta-
tute del Trabajador ha sido bien jlustrativa,

Ko es aventurado decir que ninguna leéy ha
estado fan tocada de alz como é&sta, y ello se
dehe a la fuerza del movimiento de masas en su
rechazo, Entrar en estas condiciones a discutirla
parte por parte ne solo resta efectividad a su
rechazo, sing gque afianza ¢l proyeclto con unsa

credibilidad de la que hoy carece. Por otra par-
te, argumentos como los esgrimidos por el Par-
tido Socialista Obrere Espano! (y fambién por
el Conselo de Rectores g instanciag de U.C.D.) de
que urge una ley por el caos de la Universidad,
resultan grotescos ante una ley de 1a que resul-
ta 1o degradacion de la Universidad pablica,

El Gobierno ya delinea eon precisién una tac-
tieg ante esta situacién. Primero, zislar al mo-
vimiento estudianti! de la sociedad, reduecirlo a
un «ghettor marginal sin influencia sobre la so-
ciedad, presentarlo como un movimiento que de-
fiende privilegios corporativos, o gue estd ma- -
nejado por mincrias de inconscientes. Para ello
hace use descarado de los medios de comunica-
clén, especialmente TVE., con el apresurado la-
mamilento & un debate televisivo con log parti-
dos parlamentarics en respuesta a las resolucio-
nes de la Coordinadora de Bstudiantes, )

En stgundo lugar, el Goblerno intenta w
to con el P.S.O.E ¥ €l P.CE. que saque an-
te Ia ley, lo gue llevaria, sin duda, a tma ding-
tica muy peligrosa, en la que no deberian caer
estos partidos de izquierda,

Hay insinuaciones de que- el movimiento estu-
diantil se puede dividir depde este momerto. Ve
remos lo que sucede; pero por el momento €4 yn
hecho incontestable que la unidad del movimien-
to estudiantil se¢ ha fragusdo con solidez en tor-
o & una lcha consecuente contra l!a LAY Ha-
remes 1o posible por comtribuir s reforzar esa
unidad, Cy debieran hacerlo también ¢! PSOR
y ¢ P.CB. De lo contrario, sus posiclones po-
drian llevarles al mas completo aislamiento o
que no hay que confundir con ia division del
movimiente estudiantil), .

Ahora estd en juego €l futuro de 1a Universl-
dad, y junto con elle alge de gran trascenden-
cia: 18 ampliacién de la demoeracia, su apertara
real a lag masas populares,
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