Romper con la ruptura

Luis Garefa San Miguel

Hace &in bien poco  que
los espaiioles nog vimos sor-
prendidos con Jla aparicifn
del extrafio términp “rup-
tura”. El sentido de este
término empezd a sufrir, a
poco de nacer, extrafas y
rapidisimas mutaciones, Ha-
ce poco iraté de determi-
nar alguno de estos sentidos,
pero en ungs meses la lista
va aumentd c o n siderable-
mente. )

La ruptura signifieé, y pa-
ra muchos todavia - signifi-
ca, algunas de estas cosas:
a) QGobierno provisional y
Cortes constituyentes, convo-
cados por la oposicifn, pre-
via toma del Poder. b) Go-
bierno provisional y Cortes
constituyentes, convocadas
por 1a oposicién, previa re
nuncia del Gobireno. e) Go-
bierno provisional y Cortes
constituyentes, ¢ on v ocados
por un Gobierno mixto fran-
quismo-oposicién, previa ne-
gociacién entre ambos, @)
Gobierno ptovisional y Cor-
tes constiluyentes, convoea-
das por el Gobierno estable-
cido. ) Gobierno provisie-
sal y Cortes constituyentes,
eonvocadas por el Rey. f)
Cortes ordinarias con facul-
tades constituyentes, convo-
cadas por €l Gobierno esta-
 blecido.

No se trata de simples di-
ferencias lingiifsticas, pues

que Jas Corles sean conve-
cadas por uhas u ofras per-
sonas tiene una importan-
cia decisiva. De ello depen-
de, en definitiva, que & las
elecciones puedan concurrir
unas u otras fuerzas politi-
cas y que los resultados sean
manipulables en uno u otro
sentide.

Todos estos cambios de
sentido no son, en absoluto,
arbitrarios y, por lo demés,
tiencn su historia. “Ruphura”
comenzd siende una especie
de sustitutivo v er gonzante
de” “reyolcibn” en boca de
gentes de la oposicién. Les
rupturistas no querian recu-
rrig a Ia violencia y, como
“revolucién” evoca en mu-
chos ofdes sangre y violen-
cia, no quisieron emplear un

término tan agresive. “Rup--

tura era  publicable y no
asustaha demasiado. La in-
vencidn  era astuba.

En esc momento, la. opo-
sicibn  aspiraba como dije,
a asumir el Poder. No es
facit sabor si lo ereis posi-
ble o si o decia simplemen-
te para asustar. Pero lo de-
cla.

Al poco tiempa las cosas
camhiaron: €l régimen co
menzé g hablar de reformas
¥y a hacerlas en alguna me-
dida. Esto cogié b astante
desprevenida a la oposicién,
gue no se lo esperaba: el

régimen empezaba a darle
la hatalla en su terreno.

Si el régimen era capaz de
evplucionar hacia la demo-
cracia, la oposicin deberia
forzosamente de cambiar su
tictica y lenguaje. Pese a to-

_do, la renuncia al “Gobier-

no provisional”, es decir a
asumir el Poder antes de las
elecciones. Ese cambio era
importante, pues.st se deja-
ba en inanos de tin Gobierno
“posfranquista’, la conveca-
toria de lag elecciones, to-
do podia oewrrir. Cabia pen-

sar incluso en que los fran- .

quistas alcanzaran mayoria
en las constituyentes y “res-
tablecieran” la ley Orgénica.

Sin embarge, la oposicidn

siguid manteniende la pre-

tensién de abrir el periodo
constituyente, de abolir el
franquismo (aunque, como
dijimos esa abolicién fuera

casi formal) y de empezar

a pariir de cero. Esa era la
difercncia que todavia se-
paraba al proyecto de la
oposicitn de? reformismo el
Gobierno, que aspiraba a que
lo nuevo saliera de lo viejo,
enlazande con ello sin solu-
cion de continyidad. El sfm-
bolo de ese “‘cambio en la
continuidad” serfan unse
Cortes ordinarias, unas Cor-
tes “del régimen”, sglidas
de =u legalidad.

Pero no gana une para
sustos en este pais: he aqui
que log peribdicos empiezan
a hablar de “Fuptura Sus-
rez” y “ruptura del Rey” y
que un miembro de la opo-
sicién acusa a ofro de con-
cebir la ruptura como un
“simple proceso electoral”.
Empieza 2 Ilamarse “rup-
tura® a lo que antes se la-
maba “reforma™ y esio lo
hacen tanto genias del ré-
gimen como de la oposicién.
Si esto se generalizase, los
proyectos de ambos blogues
aeabarfan coincldiendo,

Varias moralejas podrian
extragrse de la presente his-
toria: la oposicidn se desra-
dicaliza un tanto, el régimen
intenta arrebatarle sus sl6-
gans, etcétera. Pero hay una
consecuencia importante, que

queremos destacar ahora:

uin flotan en el ambiente
Beis o sitle versiones de la
“ruptura”. A los escritores
esto puede divertirnos y dar-
nos pie para eseribir articu-
los, pero al “piblico en ge-
neral” suponge que lo lle-

- nard de estupor. En eslas

circunstancias no se me ocu-
ree arbitrio mejor que pro-
poner rommper con la ruptura

'y sugerir que se la snstity-

ya por otra palabra menos
equivoca. Al objeto de ami-
ngrar un tanto la presente
confusidn.



