Tolerantes o tolerados

: LA palara «ioleranciay no tiene muy
*bubna Prensa hoy dia. Tirios y tro-
v4nos la evitan con un cuidado casi
‘gulsm) y, de hecho; s6lo suele utili-
9¢ en -cuestiones .de ¢costumbresy
—de malas costumbres, segln la termi-
anologia habitual-—: la- ¢sociedad de la
tolerancias, por ejemplo. En realidad,

es légico que se 1a esquive. Al fin y al ~

cabo, ¢tolerary significa, de entrada, ha-
cer la vista gorda ante algo previamen-
_te declarado reprobable, consentir lo
.. que -no esti permitido por la.ley o las
- convenciones, dejar hacer por mera con-
descendencia. El ¢toleradoy se siente in-
- gbmodo en una tal perspectiva. Le nie
gan el derecho a ser o a comportarse
a su modo; se limitan a-no ecastigarle
_por ello. Cierto que més vale eso que
“nada, y Ia vida, en 8l fondo, consiste
en una trama, de pequefias tolerancias
mediante las cuales la gente respira un
poco y & ratos. Pero el esquema de la
situacién es vejatorio. Uno —el ¢tolera-
doy--~ se pregunta en nomhre ¥y en ra.
z6n de qué, otro —el ¢toleradory o «fo-
lerantes— le administra su libertad.
Naturalmente, la reflexién no puede
ser mis ingenua. El tinglado social ests
montado de una manera universalmente
determinada, en la cual hay gquienes tie-
-nen la sartén por el mango y hay quie
nes esthn expuestos a recibir los sarte-
nAZos. )
- Desde un &ngulo tedrico, los titulares
de la sartén alegan gue son deposita-
rios de la ¢verdad,, de la gjusticiay,
del gbien comtiny, de la qmoraly, de
todos los fantasmas solemnes posibles,
¥, en consecuencia, queda asi justifica-
da la presién que ejercen contra les de-
‘més, contra los gdisidentesy, (hetero-
doxoss, cinmoralesy o lo que sean, Se
trata, siempre, de un planteamiento dog-
mético, y, por tanto, maniqueo. Lo co-
rriente es que estos individuos, en mo-
mentos de santa indignacién, exclaman:
«iEs intolerable!», «jNo se puede tole
rarly, ¢iNo *oleraremos!y. En la prac-
tica, sin embargo, unas veces mis, otras
. menos, hacen concesiones: toleran. De
_no hacerlo, todo el tinglado se irfa al
cuerno. En materia de conduectas priva-
. das, siempre hubo una relativa manga
zncha, Pensemod que una sociedad obse
. sivamente _wirfuosa —con los' elésicor
siete pecados capitales ¢
ria como una inmensa Trapd, ean grave
«detrimento -para -l indusizia y el comer-
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cioc y para la mismisima perpetuacién
de la especie. Nadie, excepto algiin loco

. jfluminado, pretendié nunca tal cosa. Las

épocas més puritanas fueron también
muy disolutas. Hipocresfa y folerancia
se daban del brazo para salir del paso.

Exn el frea de la politica ocurre otro
tanto. E] sistema llamado ¢liberals, que

es, de todos los conocides, el mis tole--

rante, también pone un limite a su to-
lerancia: por ambos extremos, una afir-
macién dogmatica se le enfrenta con

programas intolerantes,. y, por supuesto, .

la intrinseca condicidn elasista de- su es
tructura —el nombre téenico eg gdemo-
cracia burguesan— le obliga, en un ob-

vio sentido de autodefensa, a perseguir’

amargamente a sus enemigos. La tole-
rancia —y la represién, que es su pre-
misa-- desapareceria en una hipbtesis
libertaria absoluta, ¥ que se sepa, esta
utopia ni siquiera se ve clara a nivel
especulativo y para matar el tiempo,
Las «libertades formalesy, bien mirado,
y pese a la justa critica de que han sl-
do objeto, eontintan siendo pedazos de
tolerancia muy apreciahles.” Los que,
por una maligna conjuracibn geogréfi-
ca e histérica, nunca las hemos disfru-
tado, experimentamos la seduccitn de su
espejismo. ;Que son una trampa? Bue-
no: vengan trampas como esa, y Dios
dird. Porque entre una oferta de (-
bertades formalesy y la prolongacién
del garrotazo y tente fieso, Ia eleccién
eés gencilla. J.ocos aparte.

Y no se crea, por desconfado, qire
esta ¢esperanzay es 0 pueda ser ninca
medianamente ficil. El. ¢liberalismos,
por serlo, arrastra unas confradicciones

-més penosas y autométicas de lo gue la

oposicién marxista indica. No es impres-
cindible ealar hondo y denuneciar el em-
brolle conflictivo subyacente. Cuando yo
era un chaval, lei en algin papel .poli-
tico-eclesiistico una bella argucia antili-
beral, que me impresioné bastante. Pro-
cedia de un integrista francés, Veuiilot
de apellido, creo: un Sarda 1 Salvany
més ingenioso que el indigena. Aquel
sefior decia a sus contemporineos libe-
rales: «Vosotros, miientras gighis man-
dando, tendréis gque folerarnos, porgue
por principio no distin, entre Ver-
dxd y Error; pero, jay, do mande-

-quie e atribuiria este rango? Si:

" prafica:

mos nosofros, los propletarios de la Ver
dad, po os tendremos ninguna compa-
sion, y oe destruiremos, porque sois el
Error., ;Quién se acuerda ahora de
Veuillot? Sin embargo, su sofisma —jes
un sofisma?— no ha perdido vigencia.

Puestos a tolerary, hay que folerar a

losg gintolerantess, y no hace falta mu.
cha imaginacién para prever el resulta

do. Son glas dulces molestiag de la li-

bertads, como decia aquel gran poeta y
apacible politico que fue Jaume Bofill
i Mates. 7¢Dulces»? El adjetivo es en-
cantador. De una buena fe maydscula.
Todavia los «comandos incontroladosy
eran -inéditos, )

La - tolerancia, en s mejor acepeidn
&cultural,; sblo alcanza un sentido v&
lido ‘cuando es mutua. O reciproca. No.
una g¢concesibng, .Sino un grespetoy de
ynos & otros. Eso implica gue nadie
parte ‘de 1a idea de gque él —o su par-
tido-— tiene razon, foda la razdén y nada
mis gue la razén. ;Quién es el guapo ‘
ay
quien 1o hace. Y quienes lo hacen re-
pudian el ¢pluralismoy como una Insi- .
dia derechista. Me parece que dofia Si-
mona de Beauvoir, en un espléndido
panfleto sobre ¢el pensamiento polfti-

- e0 de la Derechas, aseguraba que el

«pPluralismoy es reaccionario.- Quizi sf,
vy 81 lo es, ella misma, la ancianita

" Beauvoir, denostando el gpluratismos,

se aprovechaba de él: s6lo dentro de
unas coordenadas gliberalesy ha podido
funcionar esta distinguida dama, es de-
cir, con el cobijo de la Derecha y sien-
do de derechas su critica de la Dere-
cha... Estos tirabuzones dialécticos aca-
ban siendo, més que grotescos, fatigan.
tes. Siempre habra quien, considerindo-
se apoderado de la Verdad -—revelada
o clentifica—, pedird el monopolic del
eatecismo, de la inquisicién y de los mi
nisterios. La Verdad...

El buenazo y escéplico de Poncio Pi-

latos —un gobernador civil que ya lo
_guisiera uno para su provincia— con-

fesd su perplejidad en una frase epi-
«lQué es la Verdad?» Y eso
digo yo: ;Qué es la Verdad, qué son

las verdades, en pelitica, en. economia, -

en cultura, en las avideces sexuales?
8i: hay mucha «verdads clara y clari-
‘ticada. No es toda la verdad ni es nada
més que -la verdad... .Tolerémonos los
anow & los otros. Mo es pedir demasia-

-~ do, Para lo que nog queda por vivir...



