Aprobado el reglamento
provisional del Senado

No prosperaron los intentes de introducir el voto de
censura y las propuestas de acusacién

Socialistas y Progresistas y Soclallstas Independientes fibra-
ron ayer frente a UCD una nueva batalia por introducir en el
reglamento del Senado el tema del voto de censura, Triunfa-
ron, finalmente, las tesis del partido del Gobierno por 112 veo-
tes a Iavor, 88 en conira y ocho abstenciones. Después ven-
drin otro pequeiio debate Sobre las propuestas de acusacion,
que Seclalistas. y Progresistas f Socialistas Independientes que~
.rian introducir también en el reglamento. Pero de nueve se
impuso el criterio de UCD. Después de estos debates, el regla-
mento provisional de Ja Odmara Alta queddé aprobado y, segin
la enmienda “im voce” presentada por el profesor Sinchez
.:lgesta, entré. en vigor desde el mismo momento de su aproba-

on:

El portavoz de Progresistas y Socialistas Independientes,
sefior Villar Arregul, defendid el voto particular de su grupo
{ de Socialistas del Senado sobre los votos de censura. En su-

rillante parlamento, el seflior Villar Arregul entendia que el
. control del Ejecutivo es principio indeclinable de un dérgano
parlamentario. Por UCD le contests el sefior Jiménez Blanco
para sefialar que el tema esteba regulado provigionalmente &
nivel de ley y decir que el voto particular intentaba ‘‘intro-
ducir por una puerts felsa'’ algo que la ‘‘iniciativa del Go-
bierno'’ ya habia reglamentado. No tardaron los socialistas—a
través del sefior Ramos—en recordar sl mefior Jiménez Blanco
que el voto de censura no habia sido regulado precisamentas
por iniciativs, del Gobierno, sino qus éste habia accedido a ello
después que el Congreso hubiera usado al derecho de poner en
cuestion la accién del Gobierno en el Pleno sobre el asunto”
Jaime Blanco.

En un ultlmo esfuerzo por gue sahera adelante el voto par-
ticular, el sefior Satristegul dijo que el voto de censura debia
figurar en el reglamento, entre otras razones, porque el pro-
yacto de ley sobre control parlamentaric no ha llegado todavia,
8 la Camara Alte y porque asi el Senado exponia su criterio
sohre el tema. La votacién arrojé un total de 112 a favor de
la tesis de UCD, por 88 en contra y ocho abstenciones:

PROPUESTAS DE ACUSACION

La misma suerte corrié otro voto particular de los grupos
Socialistas y Progresistas y Socialistag Independientes, quienes
. querian mtroduc:r en el reglamento la figura de las propues-
tas de acusacién “‘por acciones u omisionea de loa ministros
subsecretarios, directores generales, delegados regionales de
Ministerios y gobernadores civiles en el ejercicio de sus cargos
que pudieran revestir caricter de delito”. En nombre de los
enmendantes, el sefior Navarre Esteban sefialé que con ello
se pretendia excitar el celo del Ministerio fiscal’’. “No“se trata
de una facultad jurisdiccional-—precisé—ni de una injerencia
- en las competencias del Miniaterio fiscal’, Contests el sefior
Jiménez Blanco, quien calificéd dicho voto particular como “pie-
za extrafia’” y recordé que el.tema de Ta acusacién nunca ha
. sido propio de la Céamara. Para cubrir los mismos objetivos
—dijo—se puede recurrir a las comisiones de encuesta, propo-
giciones no de ley y otrog recursos contemplados en el regla-
mento. Por su parte, el socialista sefior Ferndndez Viagas con-

qumié un segundo turno a favor de la enmienda..Subrayé que
el Ministerio fiscal no es realmente un ‘drgano de representa-
cién” del Gobierno ante los Tribunales, sinc un “6rgano de
comunicacién”’ entre ambos, a la vez que entendia gue minis- .
tros, subsecretarios y otras autoridedes deberian ser controla-
das por el Parlamento como contrapartida a las prerrogativas
que les concede la ley de Régimen Juridico. La votacién volvié
a resultay favorable a los criterios de UCD por 108 votos a fa-
vor, 84 en contra y diez abstenclones,
ESCASAS DIFERENCIAS

Otra de las votaciones de la jornada se produjo en el de-
bate del articulo 80, referente a las votaciones nominales en
los Plenos. La ponencisa proponia que se realizaran votaciones
nominales en los Plenos ‘“‘cuando asf lo soliciten cincuenta se-
nadores’’. Por su. parte, Progresistas y Socialistas Independien-
tes querian rebajar dicha cifra a& veinticince. En este caso, el
dictamen de la ponencia se alzé triunfador por sélo cinco veo-
tos de diferencia. Margen gue resulté afin menor—tires votos
‘de diferencia—en el debate dél articulo 128 .(Titulo VIII. Del
procedimiento para la discusién del proyecto de Consgtitucién).
La ponencia proponia que para constituir la Comisi6bn Mixta
prevista en el articulo 3.2, parrato 2 de la ley para la Refor-
ma Politica el Senado elegird cuatrp genadores y cuatro suplen-
tes en la, forma que se determine. Soclalistas, Agrupacién Inde-
pendiente v Progresistas v Socialistas Independientes proponian
una férmula concreta para esa eleccion. Pero la iniciativa no sa-
146 adelante por s6lo tres votos de diferencia (87 a favor del die-
tamen de la ponencia y 84 en contra, més seis abstenciones).



