HOY COMIENZA EL DEBATE SOBRE EL PROYECTO DE
LEY DEL ESTATUTO DE CENTROS DE ENSENANZA

«Para su aprobacion pactaremos con ofros grupos, pero con un pacto que
no manosee politicamente a la escuela», dice el Ministerio de Educacién
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La Comision de Educacion del Congreso

debatirg hoy la totulidad de una enmiende presemtada porv el grupo socia-
lista del Congreso, y si procede, en el caso de gue seq derrotadg In en-
mienda a la totaiidad, se consiiluiria lg Ponencia. Oscar Alzaga es el eneargado
de hacer estq defensg a lg fotelidad, iratando de asentar los fundamentos filo-
soficos gy politicos del pluralismo educalive y de la libertad de ensefianza tal
como guedan plasmadas en el provecto de ley de Estatuto de Ceniros no Univer-

sitarios.

La enmiendas a la totalidad presentada
por el grupoe socdalista se fundamenia en
que €] proyecto nho respeta Ios principios
constitugionales. «La amblgiedad de! ar-
ticulo 27 de la Coustitucidn —ha manifes-
tado Tedillo Gonzalez Vila—, jefe del Ga-
binete Téenico del ministro— creo gue fue
el precio del consenso; esa amblgliedad tie-
ne que superarse e cierto modo, én la me-
dida en que sea dificil e Incluso inevita-
ble un toial acuerdo. Ahora, si no es po-
sible ¥ no es bueno el consenso ya en este
momento, si cabria hablar de la posibilidad
de un pacio.»

¢«La discusion de esta ley en el Paila-
mento puede ser una ocasion <histéricas,
el opirion del Ministerlo de Educacion,
potgue hasta abora no ha habido un debate
serio sobre la llbertad de ensefianza, ¥y en
este pais, en el gue sin duda no se puede
negar a todos los grupos un esfuerzmo singe-
ro por llegar a aseniar unas bases solidas
de convivencla. seria triste que se wolvie-
sen a enfrentar Ias famosas dos Espaflas.
E; Ministerlo insiste en que se debe des-
cargar de emotividad la discusion del tema
51 no se qulere llegar a un enfréentamien-

to en e} terreno escolat del que nadie sal-
dria vencedotr.

Vamos hacia una democracia pluralista
v bay dos modos de entender el plurallsmo
educative. Segin unos, sblo se garantiza.
el plurallsmo educative sl se lmpone la es-
cuela intrapluralista como tndce modelo
legitimo; segun otros, el pluralismo edu-
cativo. es ¢l gue no solamente debe garan.
tizar la posibilidad de una escuela Intra-
pluralista para los padres que opten por
este modelo pedagogico, sing que debe ga-
rantizar también la posibilidad de existen-
cla de centros plurales. Nadée puede impo-
ner —seghin Gonzalez Vila-— ningin mo-
delo de escuelas; Io auténticamente plura-
lsta, es Imponer estos dos tipos de escuelas.

PUNTOS CONFLICTIVOS.—Este proyec-
1o de ley de Estabuto de Centros Docentes
no Univerlstarfos tiene uns serie de pun-
tos conflictlvos: a) Derecho g crear cen-
trog ¥ dlrigitlos. b) Idearlp de centros.
¢} Intervencidn y confrol de centros soste-
nidos por fondos piblices. @) Gratuidad de
la ensenanza, para hacer reéalmente posl-
ble una verdadera Nbertad de ensefianza,
¢) Modificacion del proceso de elecelon ¥
nombramiente de directores. 1Y Composi-
¢ldn ¥ atribuclén de los dlversos Grganos
coleglados. i

Se han hecito mas de trescientas enmien-
das por parte de diversos grupos parlamen-
tarios a este proyecto de ley. Entre ellas
destacan las de tema antondmice. Unlén
de Centro Democratico, en este punto, ha
hecho una nueva redaecldn, que ha slde
pactada eon lag minoriag vasca y catalana,
donde quedan garantizados los derechos de
las comunldades gutémomas, puesto que sin
estas minorias no darian sus votes g Unlén
de Centro Democratico. Sin embargo. el
gran tema de Ifondo de este proyecto es la
¢libertad de ensefianza», definiclén bastan-
te amblgua ¥ que no estd nada clara.

EL IDEARIO.—E} tema del idearlo es
también obieto de polémicas. Unos lo guie-
ren entender como un proyeeto edueativo,
aque diferenciaria unos colegios de otiros;
otros, lo consideran anticonstituelonal, al
decir que se enfrenta a 1z «libertad de cd-
tedras. Este «Idearlo», segin el Milnisterfo,
ha sldo maifzado ¥ afecta también a los
piblicos, puesto gue serdn los padres guie-
nes lg hagan, aunque en el proyecio no se
diga ¢imo.

Olre punto que serd conflictlvo es e] de
los nombrandentos de los dlrectores de
centros, puesto que el proyecto entlende
que éstos debep ser nombrados por la Ad-
ministracidn, tras una valoraclén de los
méritos de eada uno. El Ministerlo de Edu-
caclon enilende que no se trata de crear
un Cuerpo de directores de centros, sino
de una profesionalizacidn de 1 funeion di-
rectiva ¥ el procedimiento para nombrar
directores estd aun por reglamentar.

Lo due esta clare es que solo con log vo-
tos de UCT no se puede aprobar este pro-
yeeto de ley, ¥ que ¢] partido del Goblerne
tendra que pactar, ¥ este pacto, segin el
Minlsterip de Educaclén, serd. <un pacto
¢:1l;le1 no manosee politicamente 8 la e8-
cuelay,



