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Proyecto de ley
de Secretos
Oficiales

Por sesenta votos contra uno se rechazaron
las enmiendas a la totalidad

e Tras la exposicion de los enmendantes, la sesion transcurrié en continuas
adhesiones al texto de la ponencia @ Don Lucio del Alamo solicité que
se devolviese al Gobierno e Las enmiendas a la totalidad, presentadas por
procuradores de representacion familiar

Las enmiendas a la tota-
Hdad del proyecto de ley de
Secretos Oficiales han zido
rechazadas por la Comisién
de Leyes Fundamenta.
les de las Cortes, al tér-
mino de un debate que
ha durado tres horas y me-
dia, aproximedamente. El
dnico procurador que ha vo-
tado a favor de que el cita-
do proyvecto asea devuelto
al Gobierno ha sido don Lau-
cio del Alamo Urrutia, pre-
gidente de la Federacitn
Nacional de Asociaciones de
la Prensa de Espaifia,

LLENO ABSOLUTO

A las cinco de la tarde
ha comenzado, en e salim
de comisiones de lasz Cortes
Espafiolas, ¢l debate sobre
el prayecto de ley de Secre-
tos Oficiales, Presidia Ia se-
sién don Joaquin Bau Nova,
presidente de la Comisién,
acompafiado del vicepresi-
dente, sefion Aguirre Gon-
#alo, y asecretario, sefior
Aranegui, asi como de los
mijembros de la ponencia, se-
fiores Ferndnder Miranda,
Llosent Marafién, Sénchez
Lamo de Espinosa y

Sudrez Gongiéilezx (don Fer-
nando). La expectscidn era
mixima, sélo comparable
con el dehate de &Rlgunas
leyes de desarrollc de la

LAS ENMIENDAS

Ley Orgénica, en la pasada
legislatura. Unos % procu-
radores han lenado total-
mente el seién de comisio-
nes. La sesion inaugural
de la tarde de hoy ha sido
ininterrumpida, cosx poco
frecuente, y su duracién ge
ha extendide desde laz cin-
co de la tarde hasta las ocho
y media, en que el presi-
dente, sefior Bay, ha levan-
tado la sesién, tras la vota-
cidn zobre el comjunto del
proyecto y sobre las tres
enmiendas a la totalidad.
PALABRAS
DE BIENVENIDA

Ha ablerte la sesién don
Jorquin Bau, quien ha ss-
ludedo especialmente z los
procuradores adseritos & es«
ta comisién, exelusivaments
pars el dictamen del presen-
te proyecto, Después, ha da-
do las gracias a los M-~
bros de la ponencia, ponlen-
do de relieve su independap-
cia plena, Finalmente, Ma
destacado la “honestidad de
la Prensa espafiola, la més
honesta del mundo”. Antes
de concluir sus palabras ha
rogade a los miembrog de
1a comisidn que glempre de-
bfa estar presente el mi-
mero de procuradores sufi-
ciente para que hubléra
“quorum”.

A LA TOTALIDAD

ZUBIAUR: RETROCESQO DE LIBERTAD

Se entrd a discultir las enmiendas a la totalidad. Comen.
26 el sefior Zubiaur defendiendo su enmiendsz, basindose
en las siguientes razones: El provecto Inicial suponia
.im retroceso grave en la apertura que el proplo Gobierno
habfa marcado en la ley de Prensa y en la Orgénica del
Estado, Habia uns gran amplitud en la emumeraclién de
los secretos. Se evidencizaba una enorme discrecionalidad
en la declaracién de materias clasificadas; podia lesionar
el derecho natural del pueblo a estar informado y limi.
taba la labor informativa de la Prensa, “Qué bien ha de-
mostrado dijo— no ser espia, aino eficiente colaboradora en
1as taress de formacién de la opinién piiblica”,

INNECESARIA E INOPORTUNA

Da las gracias a la ponencia porque estima que parte
de sus énmiendas se han recogide en el informe de aque-
1la, pero mantiene su enmienda a la totalidad porgue esti-
. -ma e el proyecto no es oportunc, sobre tode al comen-
.. Ear esta que: parsce. habier nacido eon un
SHTBELET
normas legales en o Codigo Penal, en of Chdigo de -Justi-
olacMilier, :eeindey de AdnrinistreciéiDocal; en et Bsta-
tuto de Funciomarios, que garsptizan el gecreto gobre lo
que deba no trascender. Si esta legislacion existe, pregunta,
4qiié necosidad hay de este proyecto? Bastaria con refundir
y codificar la legislacién existente. No se puede argumens
tar que existen leyes semejantes en otros paises, porque,
con el sentido del proyecto que discutimos, solo en Portugal
hay und legislacién especial sobre Secretos.

INSEGURIDAD JURIDICA

“El proyecto —afitde— era ambiglio, y, aunque la ponencia
ha sentagio en el primer & 0, como antes se decia en el
predmbulo, ¢l principio de publicidad para todos los 6ganos
del Estado, este principio lo limita en el Art. Segundo, sobre
todo en 1o que respecta sl orden piblico, concepto que puede
ensancharse o encojerse por el libre criterio de 1a Ajminis-
tracién, porque dejaria en una gran inseguridad juridica a
los espafioles, “Tenemos, ademds, el temor de que pese a
que se han rcortado ¢l nimero de competencias para decls-
rar Secretos, e] plazo de quince dins que se dd para ello,
sea demasindo largo, porque, entre tanto, podria someterse
al zilencio de una materia gue debia ser piblica. La de.
claracién secreta debia hacerse inmediatamente.”

SE MANTIENE

“Por tiltimo, acerca del cardcter secreto de las delibers-
ciones del Consejo de Ministros y del Conselo del Reino,
articulo 14, 1a ponencia extiende este gecreto reconoeido por
1a ley Orgénica a la reunidn conjunta prevista en el articu-
lo 8.2 de 1a ley de Sucesidn en la Jefafura del Estado y las
del Consejo de Regencia. No Yos explicamos esta incruste-
cién aun reconociendo el trabajo de suavizacidn del provecto
que ha hecho la ponencia, mantenemos 1a enmienda a la to-
talidad™, termind diciendo.

A continumclén el seflor Esperabé comienza por decir
que, aunque reconoce el texto, tan distinto del proyecto
inicial, que ha elaborado la ponencia, mantiene su en.

i ' Wbiertd, No es hecesirie porque Va' existen

miends a la totalidad, en primer lugar porque ni la po.
nencia ni la Comisién estin legitimadas para cambiar tgy
sustanciaimente el proyecto. Insiste en los argumentos
ya expuestos por ¢l sefior Zublaur y ailade que € pro.
yecto sélo define lo gue se reflere a garantizar la segy-
ridad del Estade. Sigue la ambigitedad, afiade, sobre togo
cuande ge trate de aclarar una materia clasificada ep
razén de los intereses fundamentales de la nacién, K ge.
creto sobre las deliberaciones del Consejo de Ministros y
del Consejo del Relno obliga a los componentes de éstos,
¥ es de esperar que ellos cumplirian con su deber ge

secreto. -
EXTERIOR

Por tanto, de cara al exterlor, sobre lo que se repite
en el articulo 14, materia que ya estd declarada en upa
norma superior como es la ley Orginica del Estado “;0
es que se pretende que los espafivles nos conformemos
sélo con lo que nos digan los miinistros como ocurrié “de
facto” en tlempos de la dictadura?”

PROTESTAS

En este momento, el silencio eon que era escuchado el
procurador salmantino, se interrumpidé con las protestas de
algunos procuradores y apelaciones para que el presidente
llamara al orden al orador, :

DEVOLUCION

Finalmente planteé la cuestibn de que como el pro-
yecto estaba sustancialmente modificado por la ponencia
de acuerdo —gegilin su criterio con el articulo 48 de] Re-
glamento de las Cortes— debfa volver al Gobierno, La po.
nencla —afiade— 1o tiene fiero para presentarnos un npe.
vo proyecto, porque nl la Comisién y menos los proeura-
dores enmendanies que no pértenecemos a ells, estamos
en disposicién de presentar nuevas enmiendas a este otro
proyecto. :
: MAS PROTESTAS

Las protestas crecleyon en este punto, sobre todo por
parte de loz procuradores veteranos, no contentos con la
explicaclén que del articulo 48 del Reglamento ge las
Cortes habia dado el orador. Dicho articulo dice asi:

“Cuando el acuerdo de Ia Comisién, a julcio de! Gobier.
10, modifique austancialmente el proyecto de ley, quedarsd

convertido en proposicién de ley y seguird los trami
sefialados por las mismas.” s trimites

MARRERO:

Hecho el silencio, el procurador de lz familia por Cana-
rias, sefior Marrero Portugués, con voz gruesa, comienza
por agradecer a la ponencia que haya recogidoe parte de las
sugerencias de su enmienda a la totalidad, pero pide tam.
bién que el proyecto sea devuelto al Gobierno porgue es-
tima que en el informe de la ponencia se recoge el principio
de publicidad de los érgancs del Estado, pero no = de
a lo largo del articulado, formulacién positiva a esa afir-
macién general,

Serfa una ironfa afirmar el priricipio cuando 1o se desarrolla,
RESPONSABILIDAD MORAL

Después sefiala que el Secréto hay que deféenderlo més
como una reésponea moral del que lo conoce qug,
que lo difunde. No siempre gs necesario, —puntugll
s’ una obligacldn morsl se encasilie en ula.mprmal
como es el criterio de 1a ponencia, por ejemplo, ¢l o
del hombre siempre es moraimenta penal, porgue maral
lo es; en camblo, sl se comete discretamente no sieng

"

Ante esta salida, la Comisién no puede contener sugd

“LOS ELEGIDOS POR EL PUEBRLO,.." i
“Aunque- carezco de formacién furidica —dice of %
seriamente— sélo vengo con buena voluntad a corfs
en lo que esté a mi alcance. Nosotros, los modestos; 164 que
hemos llegado a la Cémara por la voluntad del puelo, v
no por otros camincs —dignisimos también— creemp que
la cbligacién moral que a los funclonarios y militard les
cabe de guardar secréto no se debe extender a los demfs
miembres de la comunidad. Por otra parte, ni el pgeblo
ni la Prensa ha dado motives, nl han existido delaciongk en
log Gltimos afios, ni siqulera en los momentos defiéndos
anteriores a la Ley Qrgénica del Estado, Que existan'o no
precedentes de esta ley en otros paises, es igual; nofotros
debemos legislar para nuestra realidad, v esta nos dsfhues-
tra que la ley es inoporhma porque no ha habido mfivos
para ella, el Gobierno no la necesita y més de un 80 pa 100
del pueblo 1a rechaza.” o
FIDELIDAD MAL ENTENDIDA o
“El pais tiene puesta en estz nueva legislatura la iljeion
por un orden nueve que tiene gue iniciarse en algimmo-
mento. Acaso lo sea este, y, sin embargo, por un sereso
de fidelided mal entendida vamos a sacar este proyects.ade-
lante. La devolucibn al Gobierno no prestigiaria a la, C4-
mara, supondria el precedente de que el Gobierno ha acep-
tado su autocritica por una vez, cosa & la que estamos
poco acostumbrados, y ganariamos-la confianza del pifs”

inicial del Gobierno no res-
pondia a la apertura que los
procuradores enmendantes
pedian en sus escritos al pri-
mer proyecto, apertura de la
que no han dado ellos mis.
mos muestra después del
nuevo texto.

CABANILLAS:
CARIDAD AL OIR
A LOS “NUEVOS”

K} sefior Cebanlllas, subse.
cretario de Informacidn y
procurador por los registra-
dores de la Propiedad, por
su parte, dice que en este ac-
to, fue tiene el sabor de un
comienzo de legislatura, no
le gustaria plantear el pro.
blema del comportamiento
personel de cada procurador,
pere aunque se hace cargo,
dice, de la posicién de los
nueves compaferos, estima
que ellos “venfan con un dis-
curso contra un proyecto gque
no estamos diseutiendo”,
Afade: “Su pasifn estl entre
lo agresive y lo superficial,
Me doy cuenta que en un dis-
curso politico se intentan ex-
presar méis anhelos y deseos
que metag absplutamente va-
loradas, pero dejarse llevar
del sentimiento més gue de
la construccion no nos puede
inhibir de contestar a estos

: fieros —recal-

La sefiorita dofia Pilar Primo de Rivera se levanté para defender a su padre, don Miguel

Primo de Riverag, y a aquel régimen “que tanto hizro por Espafia”. Fue aplaudida, como

puede verse en lg fotogrufia. Mds adelante, el sefior Esperabé manifesté que no habia sido

su intencion herir a la persona del general Primo de Rivera, por el que sentia gran admi-
racién y respeto. (Foto Cifra.)

mancillado, Proclamo y pro-
clamaré siempre la lahor
del general Primo de Rivern
—afiadid-— qulen senté Ias
bases para librarnos de las
maniobras de aquellos poli-
ticastros y posiblitando que
surgiera egte régimen que
egtd haciendo postble, y en
ello estamos, que no ocurra
lo que entonces, que hubie-
se algunog que acudieran =zl
impldico reparto de la he-
rencia,”

Las palahras del presi-
dente de la Comisién fueron
acogidas con gran respeto
por la Camara. Préctica-
mente alli se habia acaba-
do el debate.

RIVAS GUADILLA:
OPORTUNO Y NECESARIO

vamos a debatir

bueﬁ Vn-abajn de modifica.~
cién Tlevado a cabo por ia
ponencia.”

LA REPLICA DE LOS ENMENDANTES

A las 19,40 ha pasado lo méas electrizante del debate,
cuando el humo de los cigarros y el calor epcendia el
animo y los rostros de todos los que estdbamos en la sala,
semiahogados por falta de aire, volvia a levantarse el pri-
mer enmendante a la totalidad, sefior Zubiaur, a contestar
2 la ponencia ¥y a las réplicas de los demés procuradores.

ZUBIAUR: “COLABORAR NO ES DECIR AMEN"

“Si ge argumenta que el nuevo proyecto da mas garantias
juridicas —dice—, es tante como decir que antes no vivia.
mes ep un régimen de derecho. Que se tipifiquen bien las
figuras delictivas. Pero que titpifique, sobre todo, a que
estdn obligados los drganos del Estado de acuerdo con
ese principio de publicidad de sus actos que se declara,
De cara a la convivencia futura, quiero decir gue todos los
procuradores que aqui estamos somos nuevos, puesto que
nos encontramos en una nueva legislatura. No tbleramos
los que hemos sido ealificados de “huevos” que se nos
trate con indulgencia y caridad. Admitimog 1a critica.”

El presidente le interrumpe para decirle gue no recoja
el papel de victima que erréneamente se le hubiera podide
atribuir. '

“Sp ha dicho gque no tenemos espiritu de colaboracién
—afiade el sefior Zublaur— discrepo del sentido que a la
colaboracién le pueda dar ese compaiiero cuyo nombre
desconozco, Colaéborar no es venir a decir amén”, ter-

proyecto gl Gobierno, no co-
mo pretenden los enmendan-
tes, sineo como ejemplo del

Heran las 6,25 de la tar-
de cuando los enmendantes
hebian terminade su inter.
vencién, El gefior Lamo de
Espinoag, presidente del
Sindicate de Banca y Bol
8&, se levanté g hablar en
nombre de la ponencia para
contestaries,

LAMO DE ESPINOSA: LA

OPINION PUBLICA SE

MANIFIESTA EN LA CO-
MISION

Comenzé por refutar la
argumentacion del sefior Es.
perabé de que la ponencia
carecia de fuero para refor-
mar sustancialmente el pro-
yecto, “Quiero recordar a
su gefiorfa—dijo em un to-
no grave, acentuads por la
baja voz con que siempre
interviene este procurador,
que guscitas lasg Dpivtestas
de la Cémara—que la po
nencia ¥ la Comisién estén
legitimadas para, de acuer-
do con el articulo 32 del
Reglamento de lasg Cortes
“Informar sobre los proyec-
tos y proposiciones de ley
asi como sobre lag enmien-
das que hayan sido pregen-
tadas por los procuradores”.
No me atrevo a ver dénde
estd is opinién piblica—di-
jo refiriéndose al sefior Ma-
rrero—, pero sl en algin
sitio se manifiesta es en es-
ta Comisidn, cuyos procura.
dores, sea cuaquiera el mo-
do en que hayan accedido
a ella, tiene ent definitiva to.
dos la representacién del
pueblo. Ganamos prestigle
no devolviendo el proyecto,
sino transforméndolo,

EL PROYECTO,
NECESARIO
Expuesto esto, se cifie al
debate a la totalidad. To-
do provecto de ley impone
la htstrumentacién de un

medio juridico para egre.
gir una realided socialgue
ge estima defectuoss, ‘Hay
dos tipos de enmiendas: a
la totalidad y de tolalidad.
Esta 1ltima intenta du¢ la
regulacién en bloque seg al.

terada. Las enmiendzy gue
se han presentado al ﬂmx -
to, no gon a la totalldad, ai-
no de totalldad, Todas wqd.
miten la posibilidad de 1a
existencia de 1a ley. "Por
ello, la ponencia somets el
dictamen a la consideraslgn
que el proyecto es necessrio
en £l se reconoce la pybli.
cldad en la actividad dpy
Egtado, ¥ sl no se sl
cieran limitesa, caeriam
el mayor de los arbitrigmos.
“INTERESA AL PURBLO"
En cuanto a lo )
sobre las deliberacicnesdel
Consejo del Reino y e}
Consejo del Estado es pfinh.
ca, salvo en las ruterigs
clasificadas, y las resefwy.
das por ley. Los acuerdu
del Gobierno serén reservy-
dos cuande traten de
riag reservadas. El 08
to de ley, a su juicto, no nfy-
resa al Goblerne, sino &
pueblo espafiol, a lo;"'qz
pueden ser- incumpaios pig
una materia clasificads . &
mo secreto. Pide, en o
secuencia, que la Ca
decida,

IGLESIAS SELGAS:
BRILLANTE INFORME
DE LA PONENCIA |

A continuacign, la p
dencia concede’ln palabra-
sefior Iglesias Selgas,
defiende ¢l brillante inform
de la ponencia, con el que
pafs no tiene nada que t«
mer, y destaca, no obstan§
te, 1a labor de los treg end
mendantes a la totalidad, pos.
cuanto realmente el proveety!

AR

Un momento de la intervencién del procurador don Pio

Cabanillas, subsecretgrio de Informacién, (Fote Europa
Press.)

co—, que Bunque les debe-
mos la emocién, la pasién y
la garantfa de sus exposicio-
nes, ellos nos deben Ia ca-
ridad de haberles ofdo y de
pedirles que piensen que los
que venimos de otras leglsla.
turas, v levamos aqui ya
bastante tiempo, hemos esta-
do siempre con el mismo
propésito de perfeccién que
les anima a los nuevos com-
paiieros”.

VILLEGAS: “NI UN MO-
MENTO HEMOS VACI-
LADO"

El sefier Villegag inter-
viene fambién en favor de
la ponencia, Dice que tal
como viene redactado el
proyecto por la ponencia, es
una garantfa juridica que
anteg no existia, Comenta
la frase del sefior Espera-
bé, que ha cslificado a los
intereses nacionales de “Ca-
{6n de Sastre”, y dice gque
es0s intereses son el patri-
monio més maravilloso que
puede tener un hombre de
honor, Dice: “Ni un solo mo-
mento hemos vacllado por
los discursos de los enmen-
dantes. Esta enmienda vie-
ne a proteger al ciudada-
no.”

PILAR PRIMO DE RIVE-
RA: DEFENSA DE LA DIC-
TADURA

Seguidamente se levanta

a hablar Pilar Primo de Ri-

vera, quieén, apuntando al
gefior Esperabé, dice que no

.le parece que s€a pecesario

para defender una enmien-
da a la totalidad haya que
hacer una referencia a la
Dictadura. Es interrumpida
con aplausog y gritog de
“Bien”, ,“Muy bien” por
gran parte de los procurade-
res que llenaban la sala,
“Un régimen —-aflade— que
como todos sabemos, tanto
hizo 'por Espafia”. Nuevos
aplausos coronarocn su breve
intervenclon en favor de su
padre.

SEROR BAU

Aplausos que cortaron la
intervencién del presidente
de la Comisién, sefior By,
quien dice:

“Cuando e] sefior Espara-
bé se referia a la Dictadu-
ra del general Primo de
Rivera, no quise interrum-
pirle .por respeto a que era
la primera vez que interve.
pia en esta Cimara y por-
e no creo gue era su in-
tencién, yo a} menos el lo
he interpretado, dafiar la
figura de aquel glorioso ge-
neral, cuyo recuerdo, mien-
tras yo esté aqui presidien-
do, no toleraria gue tuera

yecte no del Gobierno, sino
maodificado por la ponencia.
Elogio y apoyo a la ponen-
cia.,” “Este proyecto puede
ser oportunc ¥ quizd sea ne-
cesario.”

MULLER Y ABADAL:
QUE SE CAMEIE EL
NOMBRE

Muller ¥ Abadal: “Apoyo
a }a ponrencia. Este proyecto
tiene dos aspectos: negativo
y positivo, EI primere, en
cuanto . constituye limitacién
al principio general de pu-
blicidad, y el segundo, en
cuanto significa proteccién
de los altog intereses de la
Nacién.” Propone que el ti-
tulo del proyecto sea éste:
“Ley de proteccién a los in-
tereses fundamentales de la
Naclon.”

GARCIA RAMAL: SE LES
HA PARADO EL RELOJ

Garcia Ramal, represen.
tante por los empresariosg
del Sindicato del Metal, dice
que una prueba de que la
ponencia ha mejorado el
texto es que la Prensa ha
¢ ambiado totalmente co-
mentarios después de cono.

_cido el informe de log po-

nentes, “A los enmendantes
—dice con crudeza— se les
ha parade el reloj. Debian
dar las gracias a la po-
nencia.”

ORTI BORDAS: VELAS
GRANDES... ENTIERROS
CHICOS

El gefior Orti Bordas, con-
sejero por Castellén, tam-
bién nuevo en la Camara,
dice que e¢s consciente de
que muchos procuradores
nueves pretenden pronun-
clar un definitivo discurso
antes de que les llegue la
hora de la jubilacidn, “No
es éste el casp —dijo—, aun.
que estaba con los enmen-
dantes a la totalidad con
respecto al proyectd primiti-
vo del Gobierno, que restrin-
gia la libertad, sobre todo en
el aspeeto informativo, tan
diffcilmente conseguida.
Abora tenemos un nuevo
proyecte dque da mayores
garantias de seguridad ju-
ridica, Rechazar el proyec
10 que nos trae la ponencia
seria apufialar fantasmaa
sostener unas velag dema.
siado grandes para un entie-
rro tan chico.”

DEL ALAMO:
DEVOLUCION

Del Alamo Urrutia: “El
informe de la ponencia echa
por tierra todos los argu-
mentos que tenfamos preps-
rados los procuradores a
guienes no nos gustaba el
anterior proyecto.” No esta.
ria de més devolver el

mina diciendo.

ESPERABE: NI DA MAS GARANTIAS, NI DEFINE

El sefior Esperabé aclara a la senorita Primo de Ri-
vera gque no era su inteneidn mancillar a su padre,
“Entre otras cosas, porque debo al general Primo de
Rivera --4ijo— un gran respeto, ya que a mi padre
hizo doector “honerig causa” de la Universidad salman-
tina”, Yo aludia a una situacién de entonces en cque de
hecho el pueblo séle se enteraba de las actuaciones del
Gobierno por lo que el Régimen queria infermarles.

“No se nos ha parado el reloj. Se le ha paralo al re-
lamento de lag Cortes. El texto de la ponencia ni da

mayores garantfas juridicas,

ni define, ni concreta

1rda. No he calificado de “cajon de sastre” los inte-
'‘eses de la nacidn, sino a la redacecién gque éstos tienen
2n el artfeulo segundo, demasiado anbiguo. Y por ulti
ma, no Puedo admitir 1a caridad cun gue el sefipriCy.

*haniitag

dtiierd oBStquidithos. Yo dIge'‘que hb" ¥ efing.
eharé por caridad, sino por un deber de justicia.” -

Bt sefist Cabanlllaé ttéFrumpe pard decirs “Rb se han’®
interpretado bien mis palabras.” Pero el presidente le

mpone silencio,

MARRERO: DEVOLVERLO
El sefior Marrero, en una breve y relterativa exposi-
clén, mantlene su postura de gque el proyecto debe ser
jevueito al Gobierno, pues su discrepanpia no obedece a
epestiones de forma, dice, sino a otras de fondo.

APOYO A LA PONENCIA

F1 seficr Galdés se levanta
para replicar al enmendan-
te, sefior Marrero, sobre la
supuesta impopularidad del
proyecto, “Ninguno de los
empresarios —cuye Consejo
Nacional presido—, as{ como
ninguno de los trabajadores,
a cuye presidente he consul-
tado sobre la opinién del see-
tor laboral, estin en contra
del proyecto de Secretos
Oficiales. ;Es gue la Orga-
nizacién Sindical no repre-
senta maésg del 10 por .100 de
la opinidy piblica nacional?”

DEL. ALAMO: CORTESIA
CON EL GOCBIERNO

El presidente de iz Fede-
racién de Asociacicnes de la
Prensa se levanta desde el
fondo de la gala, casi ahoga-
do por el humo, y tras ca-
rragpear, dice que interviene
con timidez porque é1 ests en
la Camara elegido séle por
compremisarios. Es un tem-

porerc en lag Comisién, a la.

que estsd adscrito sélo para
este proyecto, ¥ es casi un
seminuevo, Pero que estima
que €] informe de la ponen-
via echa por tierra las en-
mienedas a la totalidad. “Se
habla —dice— de que per-
tenecer a la Administracion
es una enfermedad secreta
que hay que eludir. Yo, que
todavia no he perdide la es-
peranza de pertenecer algin
dia & esa Administracién,
me preocupa, sin emharge,
gque el texto de la ponencia
vaya demasiado lejos. Por
ello, creo gue por cortesfa
constitucional deberiamos
devolver el proyecto a! Go-
bierno. No por répiica, sino
para que coafirm= la lahor
de la ponencia.”

SANCHEZ CORTES: LOS
ENMENDANTES, EN UNA
TELA DE ARARA

El presidente da por ter-
minado el debate. Eran lag
ocho de la tarde. Concede
la palabra al! ponente se-
fior Sénchez Cortés, quien
se refiere a la alusidén del
seflor Zubiaur de que no

se estd por decir amén,

“Por supuesto -—replica—,
Ello demuestra el texto de
la ponencia.” “No podemos
olvidar —afinde— que debe
la ponencia salvaguardar,
sin embargo, el criterio del
Gobierno.” “No estamos en
un régimen de prevalencina
del legislativo sobre el efe-
cutivo, sino de fisealizacidn
del segundo por el prime-

ro.” “Las Cortes, y princi-
palmente en las comisiones,
siempre hanp mantenide una
posicitén eritics; la ponencia
ha hecho una sintesis de
las enmiendas de los pro-
curadores, que son los au-
ténticos representantes de la
opinién phblca, sin restar
importancia a los juicios de
log medios de difusién.” “He-
mos sido independientes por-
que hemos actuado con arre.
glo a lo que nos dictaba
nuestra ecqneiencia. Los en.
mendantes estin metidos en
una tela de arafia, El grye-
50 de sus argumentog son
una enmienda de totalidad,
no a la totalidad. Esta -
tima sélo se admite, en téc-
nica parlamentaria, cuando
se aducen razones que ho
se refieren al articulado.”
“Reafirmo que nuestro in-
forme da una mayor segu-
ridad juridica, superior adn
a la que ya existia. Se sal-
vaguarda la libertad y se
garantiza el prineipio de pu-
blicidad. ;Ddnde esté en
nuestre ordenamiento juri-
dico este principio recono-
cido? Tampoco estd que el
secreto geba ser expresa-
mente declarado. Sélo esto
instificaria el informe de la
ponencia.” “Respecto a que
¢sta no tiene fuero para mo-
dificar el proyecto, yo digo
al seiior Esperabé gque lea
e] artieulo 48 de! Reglamen-
to de lag Cortes. Al se
dice que s6lo cuando se ha-
va nroducido el acuerdo de
1a Comisién, cosa que to-
davia no se ha dado, pues
po ha habido debate, el Go-
hiernn podria, en caso de
astimar sustancialmente' mo-
dificada 1a ley con respecto
a su provesto original, con-
vertir aguélla en una pro-
waciridn de IEY."

FINAL: SE RECHAZAN

Se da por finalizado el de-
hate, Las enmiendas a la to-
talidad, son rechazadas, ¥
sHlo vota en contra de ta po-
nencia don Lucio del Alamo
flos tres enmendantes a la
tota‘idad no son miembros
de 1a comisién). La sesién se
levanta a las ocho y veinte
de la noche, para proseguir-
se a las cinco de la tarde del
dfa sigulente, en que se en-
trard en el debate del artlen-
lado.

(Resuimen de nuestra gec-
ci6n Nacional elsborado con
las informaciones de las
agencias Logos, Pyresa, By,
ropa Press, Cifra y Menche-
ta.)



