- Los peligros -
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de la involucion

t'na cosa es segura: el régimen
de Franco bha desaparecide definiti-
ramente, sin vuelta posible. Quiere
pensar para alborozo de los mds,
pere no sin que el numero de los
nostélgicos sea despreciable. Cua-
renta anos dejan huellas perennes
en la historia de un pais. maxime
cuando han estado cargades de ex-
periencias tan angustiosas y pro-
fundas. Si Franco hubiera caide en
1843, su régimen hubiera quedado en
la memoria colectiva como una pe-
sadilla de terror, debido al vano em.
peniv de levantar en nuesiro siglo un
imposible imperio teocratico. Ha-
biendo durado hasta 1976, el fen6-
meno del franquismo es mucho mas
complejo. Paradéjicamente, muchos
lo recordarén por aquello, contra lo
que se opuso con mayor violencia:
1a modernizacién del pais. ¥in la dé.
cada de los sesenia, un crecimiento
econbniico, inducido desde fuera, lle-
va a muchos espafivles a saborear
por vez primera lo que puede signi-
ficar la nocién de bienestar. No se.
van los afios del hambre y de la re-
presién brutal de los cuarenta, los
gque impregnen la imagen del fran-
quismo —~—conscientemente, no los
han vivido mas que una parte, ya
minoritaria de la poblacion, que han
cumplido los cincuenta—, sino los
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que, con todas sus miserias y limi-
taciones, se vinculan a la partici-
pacibn en el consumo.

Segin sea el tepor de los afios ve-
nideros, los franquistas disminuirin
rapidamente, o podran consolidar
una ultraderecha. que mitifique un
Ypasado gloriose de orden y pro-
greso”. Seria ingenuo, si no suicida,
el pensar gue el franquismo, comeo
fuerza politica, pertencce al pasado,
pero también el counsiderar seria-
mente sy posible retorno. El régi-
men de Franco, en cuanto dictadura
personalisima, con los caracteres es.
pecificos que Te imprimié el dictador,
es lrrepetible. Pero esta seguridad
no nos libra de tener muy presente
ouas posibilidades de involucidn, to-
davia implicitas en el actual proce
so de transicién.

Improbabilidad de un golpe
de Estado

A nadie con un minimo sentide
de responsabilidad puede ocultér-

sele que, a pesar de los pasos de .

gigante ya dados, eslamos ain muy
lejos de tener ascgurada la demo-
cracia, Lo dnico segure es que el
franquismo ha muerto con Franco.
y que es irrepetible. Pero existen
innumerables formas de escamotear
los pueblos de Espana la democra-
cia, y no son las mas viclenlas y
directas, las que aclualmente pares
cen las mas peligrosas.

Desde luego que no cabe descar-
tar por completo una intervencién
militar, pero hay que decir que,
por lo pronto en los préximos afios,
parece harto improbable. Larga es
la serie de factores que se opo-
nen a una salida golpista. El pri-
mero y fundamental es la Institu-
cibn Monarquica misma, cons
ciente de los intereses basicos del

is y de la dinastfa. Los ejem-
plos de Alfonso XIII y de Constan-
tino de Grecia son lo bastante ex-
plicitos. para que pueda tolerar, y
mucho menos apoyar, esta guerte
de devaneos, Segundo, una solu-
cién de este tipo no contarfa en el
pais mas que con la aprobacién de
una minoria fandtica, numérica-
mente imsignificante, y en el ex-
terior, con un repudio general. Por
lo menos en este punto existe con.
senso general: una dicladura mi-
litar, lejos de resolver ninguno de
los graves problemas planteados,
no harfa mas que agravarles, ro
locando al pais en una situacibn
prerrevolucionaria,  Tercero, el

Ejéreito es consciente de todo esto,
y estd, por tanio, realmente inte-
resado en mantener su neutralidad
politica, dedicade por entero a sus
tareas profesionales.

Peligro de involucién:
la integracion de la izquierda

Si este analisis es correcto, a
quien deberia interecar en primer
lugar es a la izquicrda. Nadie Ju-
da seriamente que lo que ahora
importa es consolidar el proceso
democratico; que ne tiene el me.
nor senlido —nunca lo tiene— el
gastar la pdlvora en provocaciones
vanas, que sblo favorecen a los
enemigos de ia democracia, No es
mala cosa predicar moderacidn y
realismo —~la buena politica tiene
siempre que ser realista, y, por
tanto, moderada v a su ritmo—,
pero siempre y cuande no sirva
para ocultar la propia falta de
imaginacién politica, o el afén 'w-
rocréatico de estabilizar desde sho-
ra las posiciones adquiridas,

Si la izquierda entiende que no
hay socialismo sin  democracia,
también debe saber que tampoco
hay democracia sin socialismo: que
el sociglismo no es mas que la
realizacién de la democracia, en
los diversos planos politico, social
y econdmico. Cicrto que en las ac-
tuales circunstancias estamos muy
lejos de poder realizar una demo-
cracia verdadera, que son muchas
lag etapas que quedan por recorrer
y enormes los peligros y dificults-
des que es preciso vencer. Pero
hay que decirlo abiertamente 3in
refugiarse en la ambigiledad del
concepto de democracia, apelando
a las amenazas de invelucién, para
calmar a los entendidos.

La historia no estd escrita. Te-
do avance conlleva riesgos de re-
troceso, y un relroceso puede sig-
nificar la base para un salto ha-
cia sadelante. Nada de aventure
rismo ni de dialéctica de lo catas
tréfico —cuanto peor, mejor—, ve-
ro tampoco una definicién a priord
de lo posible, que recorte cual-
guier posibilidad de cambio sus
tantivo. El verdadero peligro de
involucién no reside, hoy por hoy,
tanto en el golpe de Estado violzn-
to como en la consolidaciin Je
masiado temprana de una “demo-
cracia” que cierre las puertas a
todo cuestionamiento del sistema,
integrando incluse .2 Ja izquierda
tradicional, [dmese socjalista o
comunista,



