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E propic Intento eludimos

en jas preéguntas del cues-
tionario sobre la autonomia de
Catalufia e} concepio tan pre-
eiso que la motivaba, el Con-
sejo General de Catalufia, de-
eretado por el Gobierno para
encauzar ¢! proyecto de auto-
nomia para Cataluilia, frente a
la propuesta ‘‘centinuista’ de
los partidos de ‘“obedicncia ca-
talana’’, postulantes del resta-
blecimlento del Eistatuto de 1932,
81 Bo en la letra, al menos en
sug Instituciones. Sustituimos
e8se goncepto por el de autono-
mia de nueva implantacidn.
frampoco haciamos meneién
expresa de la generalidad, sino
que nos referiamoes genérica-
mente al Organlismo Auténomo
de Catalufia, Y éste eg el pri-
mer resultado de la encuesta.
Lias respuestas de nuestros
amableg ¥ &tentos consultores
suman mé, de siete mil pala-
bras, lo que sin titulos 'de ca-
baecera y de apartados llena
ocho eolumnas de este perié-
dico. Pues bien: ni una sola vez
aparece entre ellas el concepto
de Consejo General de Catalu-
fia, Pese a la distinta slgnifica-
¢ién de ceads oplnante, unani-
midad completa en eludir al
nuevo instrumento erigido parsa
via al régimen auténomo.

Pero si que gon favorables a
Ia “‘nueva implantacién” cinco
de log congultores, en tanto que
los cuatrao restantes serfan mas
partidarios del “‘restablecimien-
to'. La Generalidad es citada
por eunatro, pero sélo uno nom-
bra &l esefior Tarradellas como
titular de la misma.

Con la primera pregunta, la
viabilidad de una ''nueva im-
plantacién” de la autonomis, se
liga estrechamente la segunda,
sobrg la validez actual que, en
cago contrario, ge le concede al
Estatuto de 1932, Cinco respues-
tas deflenden que ha de ser te-
nido en cuenta, con distintas
matizaciones, aquel Estatuto,

INFORMACION NACIONAL

Cataluiia y la autenomia (il)

UN NUEVO ESTATUTO FUNDADO
en la regionalizacion de Espafia, opinan

Cruylles, Udina y Giménez Artigues

La Generalidad, el Parlamento Cataldn y el Tribunal de Casacién deben ser, sin embuargo,
restavrados, demandan Serrahima, Benet, Millet y Bef, Cafiellas, Trias Fargas y Roda @ Nin-
guno alude al recién creado Consejo General de Cotaluiia

pero sin que le gutonomis de
hoy tenga que estar enmarcada
por aquel texto, dado jo distin-
to de la situaclén entre 1932 y
1977; de éstas, tres apuntan a
un plebiscito pars refrendar el
nuevo Estatuto, Una respuesta
plenamente afirmativa para la
validez del Estatuto de 1932, con
las correcciones que aconseja
el -tiempo transcurrido, ¥ tres
respuestas que rechazan de pla-
no aque] KEstatuto, Pareceria
que de acuerdo con lag respues-
tas e la primers pregunta, cin-
co favorable a un Estatuto
nuevo y guatro por e] restable-
cimiento del antiguo, en la ze-
g nda, sobre la validez de éste,
cinco deberfan ser negativas y
serla g6lo favorables las cuatro
en pro del restablecimiento. La
contradiccién resultante es con-
sccitencia de lo complejo de la
cuestién, de su varledad de ma-
tices, y por eso se hizo esta se-
gunda pregunta, que podria, a
primera vista, parecer super
flua., Pero véase lo més distin-
tivo &e cada una de las respues-
tas a ambas cuestiones,

AUTONOMIA DE NUEVA
IMPLANTACION

1 Poartimos de un dato escn-
cial: La autonomia de Ca-
talunya es necesaria e irrenun-
ciable, ;KEg posible una autono-
mia de nueva implantacidén?
SANTIAGO DE CRUYLLES
(independiente}, — 4 Qué_ se en-
-BNU 8P BIRIOWUINE,, J0d epuoh
va, iImplantacién”? Empiezo por
no aceptar el “dato esencial”’ de
que la autonomia de Catalunya
sea necesaria e irrenunciable. La
cereo muy convenlente no sélo
para los catalanes, sino mara
todos loag espaiioles, porque la

antonomia favorece ahora ai
cindadano-—o sea, el pueblo—.
Pongo en duda el ‘‘dato esen-
wial”, pues en otros momentos
no ha side necesariamente zsi
Hs posible, e incluso nec
una autonsmia de nueva
pinntacién, pues o que horeia
ahora ha tenido Catalunya no
sirven para el momento actual,
JOSEP BENFET (Assemblea
de Catalunya),—Creo gug no s6-
lo es posible, sino que, ademais,
es imprescindible que se im-
plante, si ge quiers resolver pa-

. texto legal

cificamente el problema de la
convivencia fraterna entre los
puachlios gque Integran el Estado
espafiol. Por dos veces en 10 que
va de siglo se ha intentado
acabar con la personalidad na~
cional de Catalunya mediante 1a
violeneia: durante la dictadura
del genera]l Primoc de Riveraz vy
durante los cuarents afios del
régimen del gensral Franco.
Pero embos Intentos han fra-
casato, La cuestién catalana
hoy se plantea con mayor fuer-
#8 que nunca. Y hay gue daxle
golucién, La solucidn pusde en-
contrarse en la férmula auto~
némica.

SANTIAGO UDINA (preat-
dente de Unlé Catalana), —
Que Ja autonomia de Catalunya
ha de mer de nueva implanta-
¢ibn gz evidente, porgue no es-
t4 implantada, Para mf, lo im-
portante se la regionallzacidn
de Hspsafla y 18 regionallzacién
del Reino y del Estado. Y esto
solo ge puede obtener mediante
la sutonomia basada en la
Constitucidn,

FERRAN GIMENEZ ARTI.
GUES (Catalonia). — Lo real+
mente necesario e indispensa-
Tle es dar a les pueblos de Hs«
pafia una estructuracién politica
que responda a su realidad so-
cial. La férmula unitaria vy cen-
tralista no ha servido para eli-
minar unas peculiaridades gque
por si mismas no producirian
tensiones. Se trata de estructu-
rar un futuro en base al reco~
nocimiento de lo gue realmente
ez De ahi que contestando su
pregunta estimemaeg que u4na
nueva implantacidn no z6lc eg
posible, &sino lo més conve-
niente,

FREDERIC ROD A (social
demdocrata), — Toda autonomia
qus venga a Catalunya—gue
vendra—serd de nueva implan-
tacién en términos legales ¥ es-
trictos, En términos histérizos
no podra prescindirge del ante-
cedente ds} Estatuto del 32, Es
muy complejo y lento el amda-
miaje administrativo que debe
ponerse en ple. Desde entonces
han surgido nuevas competen-
cias y se ha trastocado el valor
de esfera de autoridad,

SALVADOR MILLET BEL
(Lliga de Catahmya).—Una au-
tonomia de nueva implantacidon
nos parece perfectamente posi-
ble, aunque mas difiell gue una
autonomia restaurada. Hste es
¢l motivo por &l cual defende-
mos Ja conveniencia de derogar
el decreto de 5 de abril de 1938,
que suprimid las instituciones
piblicas de Cataiuda creadss
en virtud del Estatuto de 1932,
Una disposiclén de este tipo
permitiria que, g partir de diche
se pasara m cho
cho texto legal, se para mucho
més facilmente gue partiende
de cero a un régimen autond-
mico adapiado a las necesida-

des v a las circunstancias aec-
tuales.

ANTON CASNELLAR (Unié
Democratica de Catalunya)—
En efecto, la autonomia de Ca~
talunye es necesaria e irrenuna
clable: es una exigencia. En
cuanto a lo posibilidad de una
autonomia de nueva implanta-
cién, nuestra. actitud es bien
clara. Bl Fstatuto de 1932 des-
aparecié de nuestro derecho po=
sitivo en el afio 1939, por lss
causag de tedos sabidas y cono-
cidas., Entendemos, por tante,
que la restitucidén de institueio-
nes y competenclas, que la re-
cuperacion de stribuciones au-
tondmicas, debe situarse, al me-
nos, a partir del contenido del
Estatuto de 1932, Entiéndase
bien que al hablar de eonteni-
do degearismos aludir al nivel
minimo de atribuciones gue po-
eeia la eneralitat, no exacta-
ments a la reinstauraeldn de
un artieulndo que después de
cuarenia y c¢inco aflos es ohvia-
mente obscieto,

RAMON TRIAS FARGAR
(Esquerra Democratica de Ca-
tahmmya).—Yo ereo que las ins-
tituciones seculares, como son
la Generalitat, su presidencia,
8] Consell, 8] Parlamento de Ca-
talunya vy sus tribunales deben
serpreservadas y necesitan
cierta continuidad en la forma.
Bl estaiuio del 32 es algo que
no comparte esia vigencla de
siglos ¥ gue hoy en dia ya que-
da superado. Por consiguiente,
podria establecerse de nuevo,
adaptandoio a la situacién ac+
tual. En cuanto gl sefior Tarras
dellaz, creemos que debe venir
a entregar la Generalitat, preci-
samente pora cumplir con el re~
quisito de continuldad, Pereo
una vez entregada la Gensralis
tat & las primerss personas que
tengan representatividad elee-
toral, el sefior Tarradellas debe
cesar en U cargo s&mn haber
realizado ningln acto de go-
blerno,

MAURICT SERRAHIMA (es-
eritor demicrata existiano).—No
#e trata ds Una nueva implan-
taclén de la autonomia, sino de
su restablecimiento, Catalufa
gozd, a partir del fallecimiento
de Fernando el Catdlico, de una

antoncmiz MUy amplia—micho .

mis que la de 1932—, v que dus
6 mis de dog siglos; eg decir,
hasta que, en 1714, e fue arre-~
batada por Felipe V, por “‘dere-
¢ho de conquista’’, segin 4l mis-
mo afirmé, Es un hecho com-
probado qua, posieriormente, y
en numerocsas ocasiones, Cata-
lufia demostrd su deseo de re-

cuperaris, v ello a partir de’

mediados del giglo XIX, Obteni«
da lg autonomia en unos nues
vos tdrminos con &l estatuto de
1932, le fue arrehatada de nne-
vo en 1930 por los mismos me-
dios que la ofra vez.

EL ESTATUTO DE 1932

& la autonomia de Catalus
nya tiene que <depender dal
¢ondicionamiento del Estatut
de 1932, iqué validez demogré-
tica @garia usted a lag votacio-
nes de aguelios afios ante una
reglidad demogrifica y socfal
compo la de la Catalunya actual,
con notorias diferencias con la
de entonces?
SERRAHIMA,—La autonomia
no eg un hecho nuevo cuya legi-
timidad democratica quepa dis
eutir, gino tan sdélo el restables
eimiento de una situacién que
es legitima por sf misma. Ello
gin perjuicio de que, al reali-

zerse. pueda -tomer en ciertos
aspectos formasg concretas mas
perfectas ymdés adecuadas & las
necesidades de log tlempos ac-
tuales,

BENET.—En realidad, 1o gue
pide la mayoria de partidog cas
talanes, en el momento actual,
es el restablecimiento provisio-
nal de lag instituciones y prin-
cipios configurados en el Esta-
tuto de 1832, como via para lle-
gar al pleno ejercicio del dere-
cno de autodeterminacibn por
ol puebhlo catalan. Asi gonsts en
el punto tercero del programa
de 1a Assemblea de Catalunya.

6-1V-77

Una vez devueltas al pueblo

“cataldn las (nstituciones auto-

némicas, este pueblo, en sn
composicién actual, deberia vo-
der ‘elegir un parlamento cata-
lin que tuviera como misién re-
dactar un nuevo provecio de
Estatuto de Autonomia para
que fuere aprobado, mediante
piebiscito, por €l pueblo de Ca-
talufia vy, steriormente, por
lag Cortes pafiolas,

MILLET.—No¢ tendria ningin
inconvenlents. en que el texto
del nuevo Estatuto de Autonox
mia ee sometiera g referéndum
de todos los ciudadanocs espafics
les—catalanes o no—residentes
en Catalufia, Mi ariterio es el
de que los inenigrades de otras
regiones espaficlas establecidos
en Cataluila, eerian los més acé«
rrimos. defensores del Estatuto,

CARELLAS.—La validez des
mocratica del Estatuto de 1933
es Inatacable. Otra cosa es Ia
afirmacidn rigurosamente cler-
ta de que el cuerpo social de
Catalunya es distinto cuantita-
tivamente y cualitativamente al
de 1932. No es menos ciertc que
de haber seguido vigente ¥ en
uso el Estatuto de 1932, el cuers
po social de Catalunya tampoco
seria  cualltativamente el que
ee, Nuestroa inmigrados hubie-
ren tenido mejores prestaciones
goclales y eulturales v, en defi-
nitiva, el pals que eligieron les
hublera acogido de una manera
mas raclonal y més gblida, En=
tamos convencidos de que el
autogobierno de Catalunya eerd
de nuevo, si ge requiers, am-
pliamente plebiscitado por el
pueblo en 1877 o inmediatamens
te después,

TRIAS FARGAS.—Las vota-
clones de los aficg treinta no
tendrdn, a mi juicio, mag valor
que el de un antecedente capaz
de informar las elecciones ac-
tuales, tinicas validas.

RODA.—Me parece evidents,
v eso es lo que pedimos al Rey
v al Goblerno, que, respacto al
undamento de aquel Estatuto,
den un contragolpe de Istado
compensatorio del dado el 38,
Pero dudo mucho que entre
Madrid v Catalunya haya iden-
tidad de oriterios, Por eso la
alternativa de negociacion me
parece plausible, pero sdélo co-
o alternativa.

CRUYLLES —Conviene recor:
dar que Lliga Catalena—partis
do minoritarioc més importans
te—no participd en la redacceidn
del Estatuto de 1¥32, que, por
tanto, fue una ohra partidista,
De haber seguido vigente has
bria sido necesario modificarie
para adaptarlo a la realidad de-
mografice y social de 1o Cata-
lunya de hoy., A ello hay qus
afiadir quas el concepc de gran
unidad econdmica ha variado
desde qua ge ¢red la CEE, y es-
impensahla que la industria ca-
talana tuviera eomo futuro de
su morcado s6lo el territoric de_
Catalunya. Hsta gola considera~
¢ién lo haria inviable, ademén
del republicanismo de ese g+
tatuto,

GIMENEZ ARTIGUES, — A
ningtn pueblo, ¥y menos cuande
se camina hacia un régimen des
maeratico, ge le pueden impo-
ner unas normas por el hecho
de gue eantafio hublesen sido
pienaments validas, pues por el
mero hecho desu jmposicion ca-
vecerian de validez, y ademds
hoy carecerian de eflcacia, A log
pueblos, eomo a las personas,
hay que darles, junto con el re-
conocimiento de sus derechos y
de su libertad, medios para
ejercitarla, y el Hstatuto de
1632, sin una regulacion econs-
mica (que tendria que ser de
nueva implantaciénd, no seria
un reconocimento ds darechos,
sino una buria de los mizmoe,

UDINA.—De 18 mismg forma
que en 1932, cuuando la Rephbli-
ea, no fus derogado el decreto
de nueva planta (de Felipe V),
sino que se proveyd a un sistes
ma constitucional de aufonos
mias politicas vegionales, pro-
cede ahorg plantear la reforma
congtitucional en las nuevas
Cortes.

Manuel VIGIL
Y VAZQUEZ

E] primer articulo de esta se-
rie se publicé en el nimero de
YA de 3-IV-T7,



