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UE la vida de los Colegios Profesionales ex cada vez mis
Q. relevante para Ia sociedad en Ia que se inserfan, ha
quedado demostrado en numerosas ocasiones.. Sug interven-
clones en asuntos de Interés cludadano han sido muchas
veees decisivas; y no ajeno a ello se- encuentra ahora el de-
batido proyccto de:  Reglamento de Coleglos Profeslonales,
contra el que también acaban de¢ manifestarse los represen-
tantes en Tarragona de Ia inmensa mayoria de- Colegios.
Estos aducen que el proyccto oficlaliza las estructuras cole-
glales y supone una driastica limitacién a - la independencia
y autonomia de los citados organismos w«a través de con-
ceptos de obsesivo control de la Administracién a la vida

corporativan.

n ocosta linen de interés
popular por lo que ocurre ¢n
cl seno de los Coleglos Profe-
sionales no sorprende que se
hayan seguido con atencitn
las - elecciones celebradas en
¢l Coleglo Oficial de Arqui-
tegtos de Catalufin y Balea-
res parn renovar la mitad de
la Junta de goblcrno. La can-
didatura encabezada - por los
sefiores Mendoza y Cendoya
ha resultado vencedora, ad-
judictindose 700 votos sobre
un total de 1.303 electores
‘(los coleglndos asclenden o
2.000). La otrs candidatura
que ha acudido a los comi-
clos ha recogido 597 sufra-
gios. Ambas candidaturas
coincldian en sefialar que el
Colegio esta atravesando una
crisls y que requlere una re-
estructuracién, Ninguna de
ellas negaba en sus progro-
mas la funcién publica de la
corpornclén ni la necesidad
de 1a gestlén democrstica,
Las dos sc oponian, y se opo-
nen, al polémico anteproyec-
to de dccreto por el que se
desarrolla la ley de Coleglos
Profesionnles.” El matiz més
destacado que diferencia a la
eganadora» de la «perdedorax
es que la primera parece mis
affn -al actual decano (como
el lector recordard, la gestién
del sefior Mir Valls y sus an-
sias ‘de transformncién de Ia
estructura del Coleglo en una

_determinada direccién han st
do muy criticadas), En cuan-
to a la autodefiniclén de Ia
kganadoran, s¢ concreta cn lo
slguiente; «La nuestra no es
Jms candldatura monocolor:
se” podria calificar de inde-
pendiente y de centro, en el
sentido, digamos,* geogrifico,
{)orque representamos el pun.

o’ equidistante medio entre
los mil primeros arquitectos
¥y los mil dltimos que corres-
ponden & las seis Qltimas pro-
moclioncs.» Respecto al arqui-
tecto funcionario, Ia candida-
tura cncabezada por los se-
fiores Mendoza ¥y Cendoya
dejé blen clara su opinién:
debe romperse con lo que se
califica de «mito tradicional
que lo jdentifica con una for-
ma degradada de ejercer Ia
profesién», La corrupcién’ se
da lo mismo fuere que dentro
de In Adminlistracién.

INFORME DEL COLEGIO
DE INGENIEROS
DE CAMINOS CONTRA
EL PROYECTO
DE DECRETO

MADRID, 21. (INFORMA-
OIONES,) — Don José Anto-
nio Fernindez Ordéfiez, en su
calldad de presidente del Co-
leglo de Ingenleros de Cami-
nos, Canales 'y Pucrtos, ha
elevado wl Minlsterio de
Obrns Publicas un informe

- sobre ¢l decreto por- ¢l que se
desarrolla la ley de Coleglos
Profesionales, en el que se po-
ne de manitiesto, entre otras
cosas, lo sigulentes

Fl Colegio de Ingénieros
de Camlinos, Cansles y Puer-
tos exige que el anteproyecto

de decrcto sen retirndo en su
totalidad, porque constituye
en st espirity, contexto, ar-
ticulado y precisiones un glo-
bal atentado a la legislacion
vigente, a la ley de Coleglos
Profesionales, a la realidad
vivn de los Coleglos en el se-
no de la socledad espafiola y
nl sentido que tlene su exis-
tencia, su funcién y proyec~
cién social,

En el Informe se afirma
que- ¢l anteproyecto de decre-
to, no s¢ limite & fljar las
«cﬂsFoslclones‘ necesarias pa~
ra la aplicacién de la leys,
como preveia 1a disposlcion
final de ésta, sino que suplan-
ta a In Jey mismn, constitu.
yéndose en otra norma dis-
tinta que limita de hecho In
gersonaudnd, sentido y posi-

llidades de los Colegios Pro-
fesionales. Tl decrcto, mds
que un Reglamento, es unn
scudo-ley que pretende sustis
tulr-a la que debfa seryir.

Se indica igualmente que el
anteproyecto de decreto supo-
ne no sélo una contradiceién
con la ley que pretende desa-
rrollar, sino. también ,una
?grﬁidén degg}ﬁgg? contra
a ;' po es y ‘per-
sonalidad de los Coleglos Pro-
feslonales, El anteproyecto
reduce la - competencla, fun-
clon y ambito de disciplina de
1bs  Coleglos; hipertrofia el
poder y control de la Admi-
nistracién desde- el’ nivel de
gobernador civil; desmembra
In unidad de cnda Colegio al
exclulr de su disciplina y am-
paro a los profesionanles al
servicio de la Adminlstracién:
ataca a fondo la naturrleza
democratica de los Coleglos,
etcétera. )

En el caso de gue se consi-
derase necesaria - una .pevia
norma- reglamentaria para
su aplicacion —finaliza el
informe—, el nuevo Regla-
mento habrd de reducirse a
lo estrictamentea indispensable
para cllo, sin desvirtuar el es-
Pir&tu de 1a lcy ni la naturs-
eza de los Colegios Profesio-
nales y sin limitar, restringir
o - contradecir la disposicion
legal. Se pide también que su
elaboracién sea reallzada con

‘la simultdnea participacién

de los Colegios para evitar
que se produzcan resultados
como este anteproyecto que
ahora .se rechaza,



