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Desmiente que su actuacion

NACIONAL
El juicio del 23-F

fuera decisiva en la Academia de Trafico

El defensor niega que Gomez lglesias
fuera el enlace de Cortina

MADRID. A ias diez de la mahana se reanudd el juicio por rebelién militar que se

Ej
Fernéndez y Juan Garcia Carrés.

Se inicid la sesién con fa intervencion del
letrado serior Esquivel, defensor del capitan
Gomez lglesias. El fiscal solicita para este
procesado ocho anos de prision. £l capitan
Gémez Iglesias se encontraba integrado en el
CESID, aunque el 23 de febrero estaba reali-
zando un curso en ia Academia de Tréfico de
la Guardia Civil. Se le imputa un dslito de re-
belibn militar —segin el fiscal— por haber
asistido & la reunion de la calle Biarritz entre
el comandante Cortina {procesado) y el te-
niente coronel Tejero (procesado), en casa de
fos padres del primero, y también por haber
instado, la tarde del 23 de febrero, a subr a
varios miembros de la Guardia Cvil a l0s au-
tobuses que les Hevaron al Congreso, y por-
que habla coordinado la marcha del microbus
desde Valdemoro hasta las Cortes, desde un
coche Seat 124, a través del paseo de las
Delicias.

El abogado defensor. negdé rotundamente
todas estas imputaciones, porque el capitan
Gomez Iglesias no ha estado nunca en la
casa de los padres del comandante Cortina.
Cuando fue ascendido a capitan se le destind
a Guipdzcoa, a las érdenes del teniente coro-
nel Tejero, por ! que sentia y siente admira-
ci6n por su tra%lectona personal y profesional,
pero rechazé fas manifestaciones de Tejero
en lo que se refiere a Gomez Iglesias.

Dijo que Gdémez lglesias no puso en con-
tacto a Tejero y Cortina, ya que las relaciones
entre el capitan y ef comandante no habfan
trascendido ai plano personal, sino sdlo se

mantenfan a nivel de profesional. Gémez Igle-

sias no fue enlace de nadie.

El capitan Gémez lglesias estuvo enfermo
en la mahana del 23 de febrero de 1981 y
por eso no asishé a clase. Después del al-
muerzo se enconiré mejor y decidig ir al
curso en la Academia de Tréafico. Estuvo en
el bar de la Academia hablando con un te-
niente, y cuando se dingié a clase tenfa que
pasar por la escalera principal def acuartela-

miento, y, por ello, ante la puerta del coronel *

Manchado. Allf se encontré con el teniente
coronel Tejero, que se estaba vistiendo de
uniforme, y le explicéd lo que iba a ocurrir.

Aludié después el abogado a una frase
pronunciada por su defendido, en la que, refi-
riéndese a Io que explicd el teniente coronel
Tejero en fa Academia de Tréfico, el capitan
Gomez lglesias respondié: «Si lo dice ol te-
niente coronel Tejero, sera verdad.» El fe-
trado indico que no es admisible que una
frase como ésa pudiera decidir a realizar una
accion a dos superiores, €l capitdn Abad, que
era mas antiguo que Goémez Igiesias, y el
grop_ic coronel Manchado, director de la Aca-
lemia.

NO AYUDO A SUBIR A LOS AUTOBUSES

No es cierto que el capitan Gémez lglesias
ayudara a las fuerzas de la Guardia Cwil de
la Academia de Trafico a subir a los autobu-
ses para ir al Congreso, ya que, ademas, él
estaba de paisano en todo momento. Hubo
una conversacion con et capitan Acera, que
le pregunté dénde habia que ir, a lo que

sigue contra treinta y tres procesados en las dependencias del Servicio Geografico del
grclto. A la sesién de ayer no asistleron los procesados Tejero, Acera, Dusmet, Alvarez

Gomez iglesias respondié que, segin habia

ofdo decir al teniente coronel Tejero, habia.

que i a la carrera de San Jeronimo, esquina
a la plaza de Neptuno {muy cerca del Con-
greso), pero en ningin caso dio orden de nin-
gun tipo, porque Acera era mas antiguo in-
cluso que él.

Gomez Iglesias salié «de la Academia de
Trafico el dia 23, a las seis g cuarto, de pai-
sano, y cuando iba hacia su domicihio, en taxi,
oy6 lo que estaba sucediendo_en el Con-
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prohibiendo cualquier movimiento de unida-
des que no fuese autorizado por la Junta de
Jefes del Estado Mayor.

INFORME SOBRE IGNACIO ROMAN

Tras un descanso de media hora intervino
el letrado Pedro Lifidn Lechuga, defensor del
capitan Francisco Ignacio Roman, Gnico pro-
cesado del 23-F que se encuentra en hibertad
provisional, :

El abogado solicité la absolucién, mientras
que el fiscal togado pidi6 para este procesado
la pena de afio y medio de pnsién por el de-
hto de rebelién mitar.’

El capitan Ignacio Romén, hcenciado en
Derecho, era profesor de la Academia de Tra-
fico el 23 de febrero, y al ver desde una ven-
tana salir los autobuses para reahzar un
servicio de orden publico —segtn el defen-
sor—, subid al dltimo de elios y monté un cor-
don de seguridad junto ai Congreso.

Allf, el capitdn fue arrestado personalmente
por el director general de la Guardia Civil. El
defensor dijo que no se resisti6 al arresto y
que su actuacion no constituyd delito alguno,
ya que no hubo dolo, y que, en cualquier
caso, seria de aphicacion la eximente de toda

«La frase “si lo'dice Tejero serd verdad”,
en ningin caso tuvo valor decisivo»

greso. Decdi6 entonces ir a su agrupacion y
se incorporé a su destno en el CESID. Se
presenté al captan Garcia Almenta y, bajpo
sus ordenes, estuvo toda la noche. Se fue a
su domictio muy de madrugada. Se incorporé
a su destimo, como lo hicieron muchos otros
mandos en-su situacion.

COORDINACION iIMPOSIBLE

Sobre la coordinacién del microbls que
venia de Valdemoro es imposible que Gémez
Iglesias lo hubiera podido hacer, ya que no
tenia medios para coordinar esa accion.
Ademas, la accién no requeria coordinacion.
Y si salig"de la Academia a pie, como consta
en el hbro de control que se lleva en el acuar-
telamiento, es imposible que antes de las seis
y media esluviera conduciendo el microbls
desde el paseo de las Delicias.

Sobre la frase «si lo dice Tejero, serd ver-
dad» (pronunciada en el despacho del coro-
nel Manchade) hay que dare el valor que
tiene y dejarta en su justa medida. £l valor es
dar confianza a lo dicho por-un superior, pero
en ningun caso tuvo valor decisivo, «como ha
quendo apuntar aqul el coronel Manchado».

INFORME SOBRE ALVAREZ ARENAS

Sobre las once de 1a mahana, el presidente
del Tribunal dio la palabra al letrado Mufioz
Perea. Este respondié que no era su turno y
que, aunque no le hubiera importado interve-
nir, no Ie correspondia hacerlo. El presidenfe
rectificd y concedié la palabra a Jesis Gémez
Garcia, defensor de! capitan Alvarez Arenas,
que mandaba la columna de la Policia militar
que penetré en el Congreso, y para el que el
fiscal pide seis afios de prision. - -

Se refirié luego a los hechos ocurridos en
la Divisidn Acorazada, donde dijo que se
cumplieron con ejemplandad las ordenes y
contradrdenes, y mantuvo que la orden de
acuartelamiento no era infinita en el ttempo y
que el Onico fin de acudir con la columna
mandada por el comandante Pardo al Con-
greso fue testimoniar su afecto y noble com-
paferismo a unos companeros que se encon-
traban en una situacién comprometida.

"E! abogado se preguntd por qué el general
Juste no comunicé a los mandos de la Divi-
sion Acorazada el télex remitido por Su Ma-
jestad el Rey a las diez de la noche del 23-F

‘responsabilidad (no atenuante, como habia

indicado el fiscal) del articulo 234 del Cédigo
de Justicia Mihtar.

MUNOZ PEREA: «PROCESADO POR
PATRIOTA»

El abogado Mufioz Perea y el general
Francisco Duefias Gawvildn, como codefensor
mulitar, pidieron por la tarde la absolucion de
su defendido, el capitan de la DAC Pascual
Galvez, para quen el fiscal solicita seis afios
de prision por rebehién mulitar.

unque el abogado basd su argumentacién
en Ja creencia de su defendido de que ac-
tuaba siempre en una operacién auspiciada
por el Rey —s6io a las seis de la mafiana se
dio cuenta de su error al recibirse la nota en-
viada al comandante Pardo Zancada para
que abandonara el Congreso, hora a partir de
la cual se dice que no desarrollo «actvidad
alguna»—, ¢l inicio de su informe estuvo mar-
cado por una definicibn muy concreta de la
situacion de su patrocinado: «Si mi defendido
se encuentra hoy sentado en el banquillo de
los procesados lo ha sido por ser un patriola
y un hombre de bien.» ’

Hizo una serie de consideraciones sobre
las irregularidades y quebrantamientos de
forma que, a su juicio, se han dado en el pro-
ceso, y se detuvo en numerosas explicacio-
nes tendentes a demostrar que nadie intenté
impedir a la columna que salié de la DAC que
flegara al Congreso, como tampoco nhadie les
impidié que abandonaran e! edficio. Y dos re-
ferencias complementarias: alusién al «estado
de necesidad» y una disertacién sobre 1a legi-
timidad de alzamientos y pronunciamientos
militares en Espana. En concreto, al alza-
miento de! 18 de julio, recordé a los miem-
bros del Tribunal que en ¢l ganaron las me-
dallas de guerra gue ahora lucen. ldéntica tue
fa referencia a la hora de pedir al Tnbunal
justicia para su defendido: jushcia y prueba
de valor y generosidad, «de la que dieron
ejemplo a sus dieciocho o veinte afios, arries-
gando sus vidas y haciendas junto a algunos
de los procesados, cuando supieron salvar la
verdadera Constitucién material de Espafia
frente al marxismo y a ios separatismos que,
amparados en la Constitucién legal, pero no
legitima, la ponian en trance de desapari-
cion»,



