EL PAIS, jueves 20 de abril de 1978

Pocas veces. creo que ninguna. un
congreso de un partido politico
en Espana ha despertado tanta
expectacion y motivado tantos
articulos y comentarios como el
proximo IX Congreso del PCE.
que tendra lugar en Madrid den-
tro unos dias. Y nunca su cele-
bracion ha sido precedida de una
discusion tan libre, abierta y apa-
sionada dentro del mismo parti-
do como en esta ocasion.

Pero el debate tiene también
lugar fuera del partido, sobre to-
do en la prensa y demas medios
de informacion de masas. No me
refiero solo a la informacion del
mismo. sino a la participacion en
¢l. Primero. en muchos casos. con
un planteamiento falso, sensa-
cionalista: ;EI PCE abandona el
leninismo! Y en otros casos, co-
mo en el editorial de EL PAIS del
dia 6 de abril, casi dirigiéndose a
los aftliados del partido, contes-
tatarios ¢ no. y diciéndoles:
habéis equivocado el tiro. Ef pro-
blema no es el leninismo. sino los
viejos «dirigentes historicos», ab-
negados. pero tontos. jEcharlos!,
esa es ta verdadera solucion.
Bien. no podemos negar a nadie
su derecho a opinar. Estamos en
una democracia.

Si. E11X Congreso del PCE ha
armado mucho ruido. Creo que
seguird armdndolo para bien. en
definitiva. del PCE y de la demo-
cracia. Por eso es justo agradecer
alos medios de informacion, y yo
lo hago de muy buena gana. su
contribucidn para que la reso-
nancia del congreso sea lo mas
fuerte posible.

El contenido del debate

Como sucede en la mayoria de
los problemas politicos en apa-
riencia muy complejos. el fondo
del debate que tiene lugar en el
PCE es muy sencillo. Podriamos
resumirlo asi: (Es posible la exis-
tencia. en un pais como Espafa,
de un partido comunista y de-
mocrdtico? Especifiquémoslo
bien para que no haya equivocos.
Se trata de un partido democriti-
co de verdad. tanto como el que
mis lo sea, pero al mismo tiempo
de un Partido Comunista. revo-
Jucionario. Revolucionario. no
porque pretenda la insurreccion
armada. la fucha violenta, la
destruccion del Estado burgués
para implantar la dictadura del
proletariado. sino porque me-
diante la lucha politica legal de
masas, en el Parlamento y en to-
dos los ambitos de la sociedad
pretende. a través del desarrollo
de la democracia. transformar la
sociedad v Hegar al socialismo y
al comunismo. Para lo cual es
precisa la participacién de la gran
mavoria de la poblacion. es decir,
una gran coalicion de fuerzas
politicas y sociales. entre las que
¢t PCE serd uno mis.
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TRIBUNA LIBRE

Un Congreso libre y conflictivo

Se trata. en realidad. y a la es-
cala de un partido que sélo tiene
el 10% escaso de los votos. del
mismo intento que en 1968 tuvo
lugaren Checoslovaquia.y que se
denomind «la primavera de Pra-
ga». Se trataba alli de demostrar
que socialismo y democracia. le-
jos de ser antitéticos. son las dos
caras indivisibles de la misma
moneda. Y también alli, como
aqui en el PCE. los realizadores
de aquel movimiento salieron del
mismo Partido Comunista checo,
v habian sido antes estalinistas.
Pero no creo que sea honesto du-
dar de su sinceridad democratica,
que por cierto les costé bastante
cara. ;Y con qué titulos se puede
dudar de Ja sinceridad de-
mocratica de los dirigentes
<historicos» del PCE?

La primavera de Praga ter-
mind como todos sabemos. Y los
reaccionarios de todo el mundo,
los que mantenian que socialis-
mo v libertad son incompatibles,
dieron un suspiro de satisfaccion.
i Ya lo decian ellos! Aquella bo-
rrachera de libertad solo podia
levar alo que llevo: alos tanques
soviéticos en las calles de Praga.

También aqui.enel proceso de
renovacion del PCE. los obstacu-
los son grandes. y el objetivo atin
no ha sido logrado plenamente.
Pero votengo la seguridad de que
lo lograremos y tendremos un
PCE democratico y en nada pa-
recido a un partido socialdemo-
crata,

Leninismo

De todos los problemas deba-
tidos en las conferencias focales.
regionales o de nacionalidades.
que se han celebrado ya en su to-
talidad. el mas controvertido ha
sido el de si leninismo no. o Jeni-
nismo si. Es decir. si ¢l PCE se
define. como hizo siempre. como
un partido marxista-leninista o.
de acuerdo con lo que se propone
en las tests politicas y en el
provecto de estatutos presenta-
dos por el comité central. como
un «partido marxista. democrati-
covrevolucionarton,

oEs ése el problema mas im-
portante? No v si al mismo tiem-
po. Me explicaré.

No lo es. porque de lo que se
trata es de elaborar lo que en la
jerga del partido se denomina la
nueva «via al soctalismor. «la es-
trategia v la tactica» del partido.
Es decir. se trata de elaborar el
pensamiento politico. las formas
en que el partido cree que es
posible salir hoy de [a crisis
economica. desmantelar el apa-
rato de la dictadura y consolidar
la democracia para desarrollarla
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después hasta llegar al socialismo
v al comunismo. Esa politica es el
eurocomunismo. Y la discusion
preparatoria del congreso esta
mostrando que. con matices y va-
riaciones. todos o casitodos los
militantes del partido estan de
acuerdo con ella.

Pero el instinto politico no en-
ganaaloscamaradas. Eldefinirse
0 no como partido leninista no es
cuestion baladi: es esencial. No
porque el dejar el término leni-
nista como definitivo signifique
cambiar la politica que el partido
ha seguido desde hace ahos para
iniciar un rumbo diferente, sino
porque al definirse como partido
marxista, democratico y revolu-
cionario. el PCE rompe definiti-
vamente con el pasado.... y con el
presente dogmatico del comunis-
mo. Se trata de romper con la
lglesta. con el catecismo y. 1o que
esmas doloroso. con los santos de

esa reliciéon-en quelos.dogmati-:.

cos han convertido al «leninis-
mon».

Se trata de volver al marxismo
revolucionario y democratico. la
teoria que inspird toda la accion
revolucionaria de Lenin. Al ac-
tuar asi (si asi lo decide). el
IX Congreso del PCE procedera de
pleno acuerdo con el pensamien-
to vy el estilo de Lenin. No es que
¢l partido «abandone» el leninis-
‘mo. Es que la historia. el desarro-
o econamico. politico. cientifi-
co. cultural, eteétera. que han
creado un mundo radicaimente
distinto del que Lenin conocid.
ha superado fas tesis tundamen-
tales del leninismo, que fucron
justas porque respondian a las
necesidades del movimiento re-
volucionario en aquella época.
Por eso el partido deja de Hamar-
se leninista, y con el bagaje del
marxismo revolucionario (que
comprende también a Lenin, co-
mo i otros pensadores y revolu-
cionarios marxistas. en lo que
ticnen de permanente) se dispone
alanzarse ala alta mary navegar
con decision hacia las playas del
socialismo v del comunismo.

El tiempo del debate

En opinion de muchos cama-
radas. el comité central ha proce-
dido de forma irreflexiva y preci-
pitada al lanzar al partido a este
debate sobre el leninismo, debate
para el que no estaba preparado.
que se ha hecho en muy poco

tiempo (en algunos casos es ver-
dad). ;Qué necesidad teniamos.
segun esos camaradas. de bus-
carnos este lio? (Por qué no dar
mds tiempo. abrir un amplio de-
bate. vdejar que los camaradas lo
fueran asimifando poco a poco?
Y como prueba de lo que dicen
ponen el ejemplo de otros parti-
dos eurocomunistas que siguen
1lamandose marxistas-leninistas
v que. sin embargo. son grandes
partidos. con un elevado porcen-
taje de votos.

Parecen argumentos de peso.
pero en realidad no lo tienen tan-
to. El debate dura yaen el partido
muchos afos. Claro que ha sido
un debate realizado por un parti-
do clandestino. acuciado por la
necesidad de actuar con muy po-
cos medios y en condiciones muy
dificiles. En consecuencia, se ha
debatidoprincipalmente a nivel
de direccion y colaboradores mas
inmediatos. A la base del partido
ha llegado ef resultado de la ela-
boracion. los planteamientos
politicos orientados hacia la in-
mediata accion de masas. El par-
tido actuaba. luchaba. veia que su
accion confirmaba. en general. la
linea politica. pero discutia muy
poco. Eso era la consecuencia, en
primer lugar v sobre todo, de la
clandestinidad. Pero también de
una mala concepcion del trabajo.
que hacia caer a los militantes en
un activismo reivindicativo de
caracter casi sindical muchas ve-
ces. cuyas perniciosas consecuen-
cias estamos pagando todavia.

Pero la vida no espera a que los
comunistas resolvamos nuestros
problemas teoricos y politicos:
nos plantea acontecimigntos ante
losque hemos de definirnos clara
v rapidamente. Santiago Carrillo
ha hablado de la pecesidad de
ganar, en muy pocos afios. un
tiempo histonico de treinta anos
que llevamos de retraso sobre
otros pueblos y partidos euro-
peos. Y sélo podemos ganarlo
actuando con resolucion, audar-
mente.

Eso es verdad. Pero hay otra
razon poderosa para la urgencia.
Lenin fue el autor de una frase
famosa: «Sin teoria revoluciona-
ria no hay movimiento revolu-
cionario.» La historia ha confir-
mado la verdad de esa afirma-
cton. Lo caracteristico de los par-
tidos socialistas y socialdemocra-
tas es un desprecio otimpico por
la teoria revolucionaria, hasta tal
punto que. en el mejor de los ca-
sos. el anico «consumo» yue se
hace de ella es la vaga enumera-
¢ion de unos cuantos enunciados
«tedricos». casi siempre librescos.
sin relacion con la actividad

politica real. Esa actividad esta
determinada. casi siempte. por el
mas puro empirismo y se carac-
teriza por ¢l oportunismo politi-
co. por el deseo de ganar las elec-
ciones y realizar algunas refor-
mas mas o menos importantes,
pero sin plantearse jamas de ver-
dad la transformacidn socialista
de la sociedad.

Por otra parte, si la teoria no se
enriquece continuamente con el
estudio vy generalizacion de las
experiencias que proporciona la
practica. se anquilosa y da lugar
al dogmatismo izquierdista. tan
corriente hoy.

Pero todo lo anterior significa
que. para un partido que oriente
su actividad partiendo de la
teoria. una formulacion tedrica
inadecuada de su politica y de si
mismo perjudica seriamente su_
desarrollo. aunque sea una
politica justa. Si ese desfase se
prolonga mucho tiempo. el per-
juicio serd mucho mayor. EIl PCE
hace una politica eurocomunista.
Pero el eurocomunismo no cabe
en el leninismo: jos teodricos so-
viéticos y otros lo han visto clara-
mente. Y en efecto: al ampararse
bajo la etiqueta del leninismo. al
que negaba en la prictica, estaba
restando fiabilidad democratica
a la politica del partido y actuaba
como un freno para su desarrollo
tearico y practico.

No era posible esperar, pues la
vida no se para. Era preciso. co-
mo hizo Lenin en 1917, tirar la
vieja camisa y buscar nuevos ca-
minos audazmente.

Las formas del debate. Los
hombres

La democracia en el partido no
era posible en la clandestinidad.
Ni siquiera para elegir los dele-
gados a los congresos. Pero la di-
reccién del partido estaba crean-
do conscientemente las condicio-
nes para que la democratizacion
a fondo del partido fuese impara-
hle, inevitable. por mas esfucrzos
que alguien pudiese hacer para
evitarla. Conscientemente sem-
bramos vientos de libertad para
provocareste vendaval de criticas.
de libertad. de democracia. Aun-
que ese vendaval se llevase por
defante a todos los historicos. Los
hechos han sido asi, y creo que
nadie. honestamente, puede po-
ner en duda fa sinceridad de-
mocratica de los que los han pro-
piciado.

El debate previo ha sido con-
flictivo, por ser plenamente libre.
v el congreso también lo sera.
probablemente. Pero. cuales-
quiera que sean sus decisiones., yo
estoy convencido de que servird
para crear el Partido Comunista
nuevo para una nucva politica
comunista, partido que, en mi
OpINIoN, serd muy importante
para la democracia espanola.



