[0 FRENTE NACIONAL-
FRENTE POPULAR,
GRAVE RIESGO

«Ese es un t6-
pico puesto en
ciroulacién por
los comunistas,
que, como bue-
nos totalitarios,
quisieran estar
golos o, por lo
menos, ante ad-
" versariog acom.
¢ plejados y divi-
: didos, h ver-

- Neydl dad es que hoy
ia bipolaridad
politica es un heche bastante general.
Se da a nivel internacional entre Mos-
cii y Washington, Pero se da a nivel
nacional, como lo demuestran los ca.
so8 de Estados Unidos, Inglaterra, Ale-
mania, Francia, Italia y tantos otros
paises en donde la fundamental alter-
nativa politica se reduce, en definitl-
va, & dos opciones.

Lo probable es que Espafia no sea
una excepcién. La bipolaridad en si mis.
ma no sélo no es mala, sino que mu-
chos poliiélogos la recomiendan por
entender que el bipartidismo es mejor
que el multipartidismo. Lo peligroso no
es la bipolaridad, sino la tensién que
puede llegar hasia 1a violencia. Esto es
lo que hay que evitar,

Pero no olvidemos que, anfe fal even-
tualidad, 1a palabra ia tienen los Fren-
tes Populares, que son los proclives al
revolucionarisme dogmitico y radical.
En cambio, es habitual el espiritu to-
lerante, pactista y practico de las coa-
liciones conservadoras.

La gran condicién previa para gque,
en nuesiro continente, pueda funcionar
una partitocracia es que exista una so.
cialdemocracia a Ia europea, como el la-
borismo britinico o el socialismo ale-
wnan. Alli donde haya un Frente Po-
pular, en sentide estricto, habri serio
pzligro de que la partitocracia genere
una indeseable tensién. Moderar al
trentepopularismo me parece un obje-
fivo colectivo m#ds apremiante y jus-
tificado que acusar a los demdis.»
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