DESPUES

UESTRO colega «Arriba», en su edicion

de ayer, hacia diez precisiones editoria-
les sobre el tema de Gibraltar y la visita a
Espana de sir Alec Douglas-Home. En esas
precisiones, «Arriba» establecia la irrenuncin-
bilidad espariola a la soberania sobre el Pe-
fcn y hacia una Hamoda a lo distension Lon-
dres-Madrid, a la moderacion de las actitudes,
al desapasionamiento, en suma, en favor de
los evigencias de la politice v la diplomac:a.

eArribay, en Su edicion de esta manhang dice
noun editorial titulado «La dignidad espanctla,
ofendiday . «Ista aun fresca la tinta €on que
finalizobamos ayer nuestro editorial; «Desde
nuestra firmeza y fortaleza, que es la de todos
los espafioles, creemos serenamente que el fo-
mentar agrias actitudes de violencia ¢ de du-
rezg nO sean el mejor camino para servir nues-
tres sagrados interesesy Este lenguaje no na
sido entendido por sir Alec Douglas-Home, La-
mentamog tener que recordarlo y aplicarselo a
sir Alec veinticuatro horas después de haber in
tentado cooperar en la tarea de crear la atmos-
fera de distensién c¢onveniente para resolver el
problema de Gibraltar., Las inauditas declara-
ciones del ministro britanico en la conferencia
de Prensa de ayer, con la publicidad y difusion
que entrafia el acto, nos obliga a hacerlo...»

Bstos dos editoriales consecutivos de nuesiro
colega de la mafana resumen muy bien la ac-
titud de amplios sectores de la opinion publica
espafiicla, que a cuenta de la estancia entre
nosolros del secretario del Foreign Office, han
pasado de le moderacion, el sentimiento de sim-
patia, lg propension al establecimiento de un
dialogo cordial con Gran Bretafis, g la indig-
nacién o la estupefaccion. Pocas veces un se-
cretariv del Fareign Office habra side recibido
en Madrid en un clima oficial y popular (albo-
rotos callejeros aparte) tan sereno y amistoso
como el dispensado a sir Alec Douglas-Home.
Igualmente podemos escribir que al fin y al
cabo un diplomatico de la talla y experiencia
de sir Alec no ha hecho —<omo era de espe-
rar— sino servir los intereses de su politica. que
son en este caso evidentemente contrapuestos a
ios del pais que sin reservas qulere sentariec
una mesa de amistosas negociaciornies.

Las tesis sobre Gibraltar de nuestro ilustre
nuésped, expuestas ayer en rueda de Prensa y
que motivan estas lineas, nos eximen de mayo:
res comentarios sobre las causas de la decep-
eidn ante una visita en la gue muchos cifraban
esperanzas. No se esperaba —por supuesto— la
inmediata restitucién de Gibraltar. pero si se
eonfiaba en que el Reino Unido accediera s mne-
gociar seria y abiertamente, al amparo del
¢nuevo climay hispano-britanico propiciado por
Espafia, el problema de Gibraltar. S6lo eso: sen

Ctavse & ung mesa y negociar,

8in embargo, sir Ale¢c Douglas-Home dijo
ayer claramwente que no ha venido a Espaba a
negociar, sino & “conversar”, que el Parlamen=
to britAnico no hard nada en contra de la vo-
Juntad de la “artificial” poblacién gibraltare-
fia y que hay que tener en cuenta que “hay
gentes 2 las que les gusta estar ’‘colonizadas’

Sir Alee Douglas-Home

por Gran Bretafia”. Inglaterra se niega a to-
mar en consideraciénn las resoluciones de las
Naciones Unidas sobre el Pefion y, en contra-
partida, nos invita a tomar el camino de la
“penevolencia®.

Quienes po comprendieron en su exacto sen-
tido nuestro editorial del pasado viernes “Gi-
braltar: dureza sin retérica”, advertiran shors
la apoyatura de nuestras opiniones. Plantearse
¢} problems de Gibraltar desde une Optica de
dureza no implica en modo alguno una alter-
nativa de violencia. En nuestra invitacion a la
dureza diplomética —la misma que esgrime ba-
jo su suave sonrisa sir Alee—, °nu nuestra suge-
rencia que debia plantearse en sus justos tér-
minos “la crisls de Gibraltar”, escribiamos:
“No estamos hablando, obviamente, de una cri-
sis militar, que seria ahsurda...”

Por el contrario, lo que sugeriamos y segui-
mos sugiriendo zs que se fuerce a Gran Bre-
tafia a la negociacion sobre Gibraltar. Hay que
perseguir ese “forzamiento” porgue el Reino
Unido —insistimos— carece de animo negocia-
dor sobre el teméa y pone en practica la inte-
ligente politica de dar tiempo al tiempo engan-
chando unas conversaciones a otras sin solu-
cion de continuidad. Negociar no es guerrear,
pero tampoco es conversar eternamente. Nego-
ciar es avanzar, retroceder. ganar aqui, ceder
all4, presionar, obligar, empufiar, en suma, {0-
das las armas que ofrece la diplomacia.

Suscribimos una negoctacion de dureza en
torno a Gibraltar por mera elimninacion de las
restantes posibilidades. No nos gustan los ex-
tremismos ni siguiera los que permite la di-
plomacia, pero en ocasiones no queda otro ca-
mino viable para satisfacer lo que es de justi-
cia. No albergamos la méas minima prevencion
hacia un Fetado y una sociedad como los del
Reino Unido, de los que —lo decimos sin reca-
to— tenemos valiosos ejemplos que imitar, Pre-
c}samente porque deseamos una esirecha rela-
cion politica con Gran Bretafia es por lo que
deseamos ver resuelto con la premurs posibie
el engorroso asunte de Gibraltar,

Y seguimos reatirmandonos en que Gibraltar
no debe ser pabulo de un nacionalismo fuera
de época, sino de una exigencia real, pragmati-
ca, palpable. de un Estado espafal gue no per-
manece mndiferente —no podria ser de otra for-
ma— ante la existencia en su suelo de la ulti-
ma colonia en Buropa. Gibraltar, por supuesto,
tampoco es un tema manipulable ni por nadie
ni contra nadie. Gibraltar no e: una exclusiva
de los maximalistas de ninguna tendencia ni
puede a estas alturas motivar algaradas en la
calle. Gibraltar no es un problema politico, sing
una razon de Estado. Desde hace doscientos se-
senta v ocho anos. Gibraltar es una reclamacion
patrimonial del pueblo espafol. sin distincion de
ideologias.

Nadie puede arrogarse el derecho o obsu
lizar la consecucion de ese gran objesivo de |
tado gue es Gibraltar en funcién de su discre-
pancia con determinadas directrices de una po-
litica exterior. Pero invitar a la dureza en el
caso de Gibraltar no entrafa entorpecer unas
negociaciones por la sencilla razon de que ésias
ni existen ni se vislumbran. La politica de du-
reza frente a Gran Bretania respecto a Gibral-
tar, la internacionalizacién del problema, es de-
recho que s¢ ha ganado Bspaha con su larga
paciencia y la justicia que le asiste en su re-
clamaeion.

No queda otro camino. Las palabras de sir
Alec Douglas-Home asi lo evidencian hasta pa-
ra el observador menos perspicaz. Como dice
el digrio «Arriba» en su editorial de hoy, «guien
se hiciera ilusiones, sabe ahora que. entre son-
risas y buenas maneras, .1 hombre del Foreign
Oifice pretende perpetuar la injusticiay.

Por tltimo. permitasenos citar unas irases pu-
blicadas en esta misma pigina editerial el 31
de octubre del pasado afho:

«Porque creemos que e! problema de Gibral-
tar puede y debe ser resuelto por medio de ne-
gociavioneg leales v sin merma de los decechos
de todas las partes, es por lo gue cousideramos
grave el puntd mutrio en gue se encuentra Hay
que tener en cuenta yue el tiempo camina en
cierto sentido a faver de Londres, ya que —¢0-
mo el sefior Douglas-Home acaba de recordar
en Londres— «en 1973 Gran Bretafia y Gibral-
t.r se uniran al Mereado Comiany. Para enton-
ces, el nroblema seria de mas_dificil selucion, y
Gran Bretana —miembro del Mercade ComGn—
adquiriria una posicién negociadera much. mas
cenfortable ante nuestro pais —aspirante at in-
greso, algin dia, en la C. E. E—~. Por s cu-
piera duda sobre esta perspectiva, el sefior Dou-
glas-Home nos lo ha confirmado cuando al lle-
gar a Londres ha afirmado que «no es posible
divorciar Gibraltar del resto de las relaciones
hispano-inglesasy, ' '




