PODER,OPOSICION Y ‘NEOTACITISMO’

COMO era de prever, el Referéndum ha condicionado la politica de:

Gobierno espaiiol en 1967. Ahora bien, jse han realizado las prome-
sas que encerraba la Ley Orgdnica —una evolucién hacia formas mas
democrdticas y el mantenimiento de la disyuntiva Monarquia o Regen-
cia—? La primera de ellas no se mantuvo: «la reiterada repulsa de en-
trada en el Mercado Comdin y hasto la decision tomada contra el primer
anteproyecto de Ley de Libertad Religiosa, limitaron el efecto de la Ley
Orgénica al reequilibrio entre las fuerzas de los grupos afectos al Régi-
men y a la conversion en involucién de la soiiada evolucion». Esto ha
sido posiuie porque se ha interpretado que el si masivo del Referédum
era un si al Régimen. Pero jqué es el Régimen?

Desde su origen, el Régimen se ha identificado con el Movimiento, pa-
labra que tiene dos acepciones: la unién de los espafioles —de una mayo-
ria, segin se desprende de los resvltados del Referéndum-— bajo la di-
reccion de Franco; la unién de diversos grupos politicos contra los ene-
migos del Régimen. Esta segunda acepcién ha sido desechada al trans-
formarse en las Cortes la Ley sobre el Consejo Macional en Ley del
Movimiento, y al definirse éste no como cemunidn, sino como oraanizacién.
lo cual supone que el Movimiento no es stno r.E.T.y de los J.O.N.S. kI
objeto de esta «regresién» es restablecer el equilibrio entre los diversos
grupos politicos en el Poder, y facilitar el juego de la «oposicion» entre
los mismos.

, Pero existe otra oposicién.

LO que pasa es que, suele agregarse, aparte de ser militentemente poco nu-
merosa, estd completamente dividida, hasta la atemizacién, y, por tanio,
es incapaz de ofrecer seriamente una alternativa. Pero jpor qué esa atomizacién!?
¢A qué se debe? La Oposicién no puede estar infegrada porque, en su mayor parte,
no es ella misma una Oposicidn entera, enteriza, firme y sabiendo lo que quiere
y cémo lo quiere. Pero notese que no estoy haciendo ningin reproche de con-
fusion doctrinal, incompetencia, indecisidn, inoperancia ni nada por el estilo.
La cosa es mds honda. Descartada como estd a los ojos de todos la violencia,
todo el mundo se ve empujado por la fuerza de las cosas a una Sifuationspolitik
(doy a la expresién un seniido afin al de la Situationsethik): una politica en la que
los principios son reducidos al minimum, por ser considerados como «abstractosy»
y se aspira a que aquélla se ajuste, como el guante bien cefiido a la mano, a la
concreta situacién histérica de cada momento. De cada momente, si, porque la
situacién politica ha sido vivida siempre, a lo largo de estes afios, como en transi-
¢idn; y sobre ser de hecho, en mayor o menor grado, cambiante, la constitutiva
ambigiledad es su nota mds caracteristica. De ahi que la voluntad de aprovechar
en cada coyuntura todas las posibilidades operativas, eanduzca a que nadie tenga
una posicion firme, determinada, enfera, a que el simple transcurso del tiempo
abra un interrogante sobre la cuestién de dénde estardn ahora los demds y a que
el propio observador-actor, igual que el viajero de un tren con otro tren ail lado,
no sepa en ocasiones cudl es el vehiculo que se pone en movimiento o si ambos
se estdn moviendo a la vez.

A algo en estrecha relacién con esto, al regimiento no por principios (por
«summas»), sino por lo quz caleidoscdpicamente va dictando cada situacion (por
«aforismos» y «conveniencias»), y refiriéndolo por modo expreso a Enrique Tier-
no, es a lo que Juan Marichal ha Hlamado oportuna y agudamente neotacitisma.
Yo creo que, si no come Tierno, segin Marichal, en lo dociring, en la realidad,
todos somos hoy, en mayor o menor medida, tacitistas, es decir, ademds de todo

lo anterior, y aun a pesar nuestro, semimaquiavélicos: hombres o la espera,
que ciframos nuestra intencidon, para decirle con Gracian, ocultamos nuestro
juego, nos enmascaramos. Pero jse frata de un enmasceramiento? ;No ocurre,
mas bien, que politicamente no pvede haber hoy rostros, sino solamente mdscaras?
Este vivir politicamente enmascarado, si en efecto se da en fodos, ha de depender
de la situacion en que todos nos encontramos. El neotacitismo aparece asi como
un rasgo constitutivo del comportamiento politico espafiol, que trasciende toda
inclinacién o falta de inclinacién personales a la «doblez» ético-politica, toda mala
o buena fe individual.

POR supuesto, y por cuanto vengo diciendo, este neotacitismo es un rasgo co-
mun a la Oposicion (del que participa el Poder), con la excepcion, tal vez,
de algunos politicos de la oposicion exterior, que, simplemente, no han tenido
ocasién de aprender las «reglas del juego», y de algunos inoperantes, anacrénicos
integristas. Los demds —v no menos los que careremas de ambicién politica —
estamos incursos, gqueramos o no, en neotacitisma. En efecto, pasemos revista
rapidamente a los distintos grupos. Los catdlicos poscanciliares, en cuanto «pro-
gresistasy», son continuamente denunciados, de abierto modo o con reticencias,
como semimarxistas, «marxisias cristianosy o filocomunistas, denuncia de la que
no pueden defenderse adecuadamente, so pena de caer en lo que a toda costa
quieren evitar, el «anticomunismon. Pero lo que nos importa mds no son las ma-
lévolas acusaciones, sino el medic ambiente en el que estdn inmersos y la imagen
social de si mismos que, inevitablemente, proyectan, imagen sin perfiles netos,
confusa silueta. ;Donde estan, politicamenie, estos «catélicos de izquierda», estos
«curas jévenesn! Imposible determinario con una cierta precisién. Ellos mismos
no lo saben, ni siquiera — caracieristica general— creen posible, por ahora,
decidirto: dependerd de las situaciones concretas y de las posibilidades operativas
que aquéllas abran.

LOS democratas cristianos oscilan entre la posicién anterior, con la que, si son
jovenes, a los efectos prdcticos se identifican el cenirismo de la democracia
cristiana cldsica, la residual influencia de ia antigua CEDA y hasta una lealtad
personal a la «imagen paterna» del Jefe del Estado.

¢Y muchos miembros de la Jerarquia eclesidstica espafiola? ;No es consii-
tutivamente tacitista su forzosidad de decir «si» al Concilio y, a la vez, el no poder
aplicar sus directrices en todo lo que ellas politicamente connotan o implican?

i{Qué decir de los marxistas? Hay «marxistas mondérquicosy», hay una forma
burguesa de marxismo, hay los socialdemécratas, los comunistas ortodoxos,
tos heterodoxos y los de nuevas ortodoxias, los que tienden la mano a los caté-
licos y los que todavia se muestran incapaces de controlar sus ontiguos reflejos
anticlericales. En amplios sectores, especialmente juveniles o con voluntad de
juvenilizacidn, el marxismo es una postura de moda, que guarda escasa corres-
pondencia con la instalacién real en la sociedad y con las expeciativas reales de
tales «marxistas». Mas, por otra parte, seria errdneo fomar o la ligera este tipo
de «juegos»: al «aprendiz de marxista» puede ocurrirle como al «aprendiz de
brujo». En cualquier caso, y esto es lo que nos importa aqui, ninguno de esos
marxistas esfd en un lugar bien deferminado: la mayor parte de nuestros co-
munistas pide la implantacion en Espaiia de la democracia formal; la existencia
de un marxismo burqués, y hasta aristocrdtico y plutocrdtico, es patentemente
ambigua, efc.

ESTE tacitismo se extiende también a los grupos que componen el Régi-

men. Asi, los falangistas gusian de representar el papel socialmente
mads avanzado—«el socialismo de los llamados falanaistas de izavierda podria
algin dia autentificarsen—; los tradicionalistas jovenes defienden «atra»
radlclén, socialmente progresiva; una fraccién del Oous Dei se «libera-
liza»...

En lo que respecta a los periddicos, «el confusionismo que en su epoca
mas brillante, y ya pasada, ha estado sembrando el diario Pueblo ha
constituido fa obra maestra del tacitismo falanaista»; el periédico wa-
dicionalista mas conocido, £f Pensamienio Navarro, dedica en la actuali-
dad algunas de sus columnas al relato de las entrevistas celebradas por
sus redactores con personalidades notoriamente izquierdistas del mundo
intelectual»; «ABC es un ejemplo de rudimentario neotacitismon, y algo
andlogo ocurre con «la nueva significacion del diario Madrid».

En sumaq, «el neotacitismo es la nota comin y fundamental del com-
portamiento politico espafiol, real y verbal. Y lo es, porque la ambigiie-
dad en que el tacitismo se basa esté inscrita, nos guste o no, en la actua-
lidad politica espaiiola, en su juego». «Se trata de algo asi como un juego
de la gallina ciega en el que la ceguera, los ojos tapados, se extendiese a
todos los jugadores. Nadie sabe donde esia nadie, no ya los demds, pero
ni tan siquiera uno mismo. Todos se mueven a tientas en un campo de
fuerzas cuyo control se les escapa, porque desconocen el sistema y sus
leyes..., porque la impredecibilidad define la sitvacion misma.»

«Espafia, o la historia de una inseguridad», podria decirse.
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