EL PRESIDENTE
DEL GOBIERNO NO SE
LLAMA BERENGUER

ras deformaciones impuestas
por la terminologia marxista son
todavia menos ingenuas y mas ra-
dicales: porque el marxismo ha
ensanchado la colosal intuicién
marxiana de considerar al materia-

lismo dialéctico como lenpuaje an..

tes de como doctrina. De ahi que
para dialogar con la doctrina mar-
xista —y ese incomodo didlogo
me parece imprescindible en un
terreno  politico concreto cuando
se quieren superar los métodos
simplemente represivos—  haya
quien exija, desde ella, aceptar el
lenguaje marxiste y colocarse ipso
facto en sitvacidn de inferioridad
cuando no de entrega. Por eso, y
stempre desde una  perspectiva
democratica, resulta incoherente
designar a! actual régimen de Es-
pafia s6lo como un fascismo disl-
mulado, 0 que supondria ignorar,
entre otros, 'os andlisis de nues-
tro profesor de Yale Juan Linz,
actualizados tan  sugestivamenie
en’ Espafa por su colega Amando
de Miguel. Quien etiquetara ruti-
nariamente como propunciamiento a
aquel alzamiento de media Espa-
fia que fue el 18 de julio confe-
saria, con su ignorancia histérica,
su oxidacion socioldgica. Como
quien simplificase por razones
oportunistas el final de este rej-
nado (hablo del que comenzd el
primero de octubre de 1936) co-
mo simple degeneracion de una
dictadura militar al estilo de Ila
que se inicid en 1923, El mismo
profesor de Oxford Raymond Carr,
que me preguntaba atonito hace
dos meses por qué los espafioles
nos empenibamos en llamar a los
-partidos con el extraiid nombre
de asociaciones, registra en su su.
gestivo prdlogo a la biografia de
Franco escrita por su alumno Tryt-
hafl el duro precio de simplifica-
ciones semejantes: «Tres genera-
ciones de amigos liberales espa-
iioles llevan pronosticindome pa-
ra el mes siguiente la caida del
general Franco. ¥ treinta afios des-
pués sigue ahi».

1975 no es 1930

Entre estas simplificaciones ocu-
pan un destacado lugar las analo-
gias superficiales que ahora se
prodigan a diestro y siniestro en-
trae el momento actual y sus pre-
tendidos antecedentes. ;Se permi-
tird que un profesor de Historia
adelante su opinién? Porque en es-
te pais con tanto calado histdrico
todos nos cuidamos a la hora de
pontificar sobre temas bancarios,
econométricos o fisicoquimicos,
por ejemplo; pero todo el mundo
parece considerarse experto por
ciencia infusa en dos dificiles dis-
ciplinas, el ‘turismo y la historia
contempordnea espaiiola. No es és-
te el caso, por supuesto, de algu-
nas personatidades experimenta-
das de las que ahora mismo voy,
sin embargo, a discrepar.

Porque la méis socorrida de to-
das estas analogias histdricas con.
siste en superponer la situacién
politica de Espafa en 1975 con la
de 1930. Uno de nuestros mas in-
teligentes filésofos de la politica
ingiste en equiparar lo que él la-
ma enfreguismo aperturista con el
suicidio berenguerista; para él! la
modesta apertura politica de 1974
aquivalia a la segunda edicion del
arror Berenguer. Una indiscutible
autoridad de nuestras finanzas
acaba de declarar a nuestro primer
entrevistador: «Apoyamos al Go-
bierno, pero no por una posicién
defensiva, sino porque la situa-
cidn es muy delicada, tan delica-
da como la de 1930». La coinciden-
cia en este sentido no reconoce
fronteras politicas. Don Eduardo
de Guzman, destacado publicista
de la izquierda histdrica, autor e
éxito merecido entre nosotros,
piensa también que 1975 equivale
politicamente a 1930.

Con todo respeto por tan ilus-
tres comentaristas no consigo
coincidir. Sin mayor fundamento
gue unas semejanzas superficia-
les no se pueden ‘mezclar asi las
estructuras  histéricas profundas.



1975 no tiene casi nada que ver,
en hondura, con 1930, o al menhes
yo no alcanzo a verio. La tesis
de la equivalencia no es la te.
sis de la historia sino, segin los
casos, la tesis del temor o del
deseo. ¥ se debe a la negativa
costiumbre— a la que no somos
ajenos los historiadores— de - to-
mar por historia de Espafia la cré-
nica de las vicisitudes politicas
madrilefias, y no la historia real,
inédita, del pueblo espaiicl. La ba-
riera esencial que se Interpone
entre 1930 y 1975 es precisamen-
te la transformacion - profunda del
pueblo, de la sociedad espaiola.
En 1930 casi la mitad de ese pue-
blo era analfabeto; hoy casi el
noventa por ciento puede leer, aun-
que desgraciadamente lea poco.
En 1930 casi una cuartia parte del
pueblo espafiol estaba subalimen-
tado; pasaba hambre y frio recu-
rrentes cada invierno. En 1975 el
hambre y el frio sélo son en Es-
pafia problemas residuales. Desde
comienzos de los afios cincuenta,
y gracias al esfuerzo alslado de
la Espafa msrginada por los ven-
cedores de 1945, ésos son los dos
grandes hitos histéricos del régi-
men actual, las dos grandes ba-
zas con que ha de entrar en la
historia popular de Espafia la fi-

gura de Francisco Franco. Los in-"

tentos interpretativos del marxis-
mo para atenuar esta realidad in-
negable —reiterados en estos mis-
mos dias dentro de una gran pu-
blicacion de la izquierds espaiola
en el sentido de que esa trans-
formacién positiva se ha hecho
en ¢l franquismo y no por el fran-
quismo— me parecen un rizo de
escoldstica decadente, un alarde
antitriunfalista de la falta de ge-
nerosidad que el régimen puede
esperar de sus futuros criticos si
no acierta a defenderse por si mis-
mo; 0 si Se empefa en seguir ti-
roteando por la espalda a quienes
han saitado, para defenderle, a la
tierra de nadie.

La transformacion
reciente del Ejército

y lo Iglesia

En ta falsa comparacion que co-
mentamos casi todo lo deméas es
retdrica. La situacion de 1930 de-
rivaba de un grave error histérico:

€1 general Damaso Berengiter
y las comparaciones historicas:
1975 ne es 1930.

la implantacion de una dictadura
militar absoluta como salida para
una Monarquia semidemocratica
decadente. la situacion de 1975
podria resumirse como las vispe-
ras de lo que si no lo estropea.
mos entre todos podria ser exac-
tamemte al revés: una Monarquia
democritica renovada como sali-
da para una dictadura militar re-
lativa que es a la vez un régimen
autoritario medio, tradicional vy
castellano. El Ejército de 1930 es-
taba politicamente deshecho, inti-
mamente desunido y s6lo deseaba
curar sus heridas dictatoriales con
la abstencién méas completa en
cuante al régimen, aun cuando
tal abstencién supusiera el aisla-
miento de la Corona. Las Fuerzas
Armadas de 1975 estan politica-
mente intactas, lograron en su
propia tragedia de 1938 recuperar
la unidad interna perdida desde
1917 y su abstencidn actual es po-
sitiva y vigilante, no negativa ni
abandonista. Tienen, desde luega,
planteado un conjunto de proble-
mas internos y también politicos;
quizd les sigue afectando, desde
lejos, la sombra aislacionista que
todavia proyecta sobre las relacio.
nes entre los Illamados «poder ci-
vils y «poder militars, la polémica
histérica y la sclucion histérica

del pleito que desembocd en la
Ley de Jurisdicciones. Pero ante
la mirada de un historiador las
Fuerzas Armadas poseen hoy una
informacion directa sobre la socie-
dad y la politica espafiola de or-
“den muy superior a la informacion
indirecta que le scciedad y la po-
fitica espaficla poseen sobre las
Fuerzas Armadas. Unicamente la
Iglesia de 1975 presentaria algu-
nas semejanzas parciales aunque
significativas con la de 1930 en
el plano politico; en 1930 el Nun-
cio apoyaba con callada decisién
las posibilidades del Comité Re-
volucionario, por ejemplo. ta lgle-
sia de 1975, con experiencia de
casi dos mil afigs, sigue conmo-
cionada por la sdabita expansién
del marxismo y acostumbra a des-
vincularse suavemente de los re-
gimenss en cuyo futuro politico
cree menos que en su pasado. Pe-
ro en el plano pastoral la Iglesia
de 1975 estd mucho mas cerca
de su pueblo que la de 1930; lle-
va adelantade su medio camino
para la reconquista de su pueblo
perdido durante la gran marcha
contemporanea del campo a la ciu-
dad. Por eso quiza la lglesia es-
pafiola de hoy estd profundamente
dividida, mientras que la de 1930
iparecia_ monolitica. Este cambio
no me parece histéricamente des-
favorable; porque en Espaila sdlo
han sido posibles las guerras ci-
viles contemporaneas cuando una
Iglesia monolitica se ha apuntado
a uno solo de los bandos.

Lectio brevis

No tiene don Emilio Romero suer-
te con Murcia. Todos recordamos
que fue murciano de pro el estram-
hote para |a ~guerra de los sone-
toss. Ahora, designado otofial pre-
gonero de la Primavera por la Mur-
cia oficial, ha juzgado oportuno
arremeter —en sus declaraciones a
la «<Hoja del Lunes» de 31 de mar-
20— contra el murciano del afio efe-
gido por la Murcia real, represen.
tada por su Asociacion de fa Pren-
sa. «Los historiadores —dice el se-
flor Romero— parece que sobre el

papel tenian que ser més serenos,
mds rigurosos, méds objetivos; y
este historiador que usted me dela-
ta {amable verbo, si los hay, dice
el historiador) parece que supone
capricho, parcialidad, partidismo,
tan contrarios a gquien maneja la
historia en sus hechos, como digo,
objetivos.» jTodo porque a este his-
toriador se le ocurrio decir en Mur-
cia que, a pessr de los recientes
errores politicos del senor Fraga,
no concibe sin el sefor Fraga el
futuro de Espafal! No recuerdo un
caso de alergia politica tan carac-
teristico como ef del sefior Rome-
ro respecto del sefior Fraga; cuyo

‘nombre le hace perder la serenidad

y el equilibrio que todos habiamos
notado, con satisfaccién, en la nue-
va etapa politica de don Emilio, so-
bre todo tras su aclerto en sustituir
al original equipo anterior de «Arri-
bas por otro, dirigido naturalmente
por un hdbil periodista murciano
que va ha conseguido algo impen-
sable; «Arribas se ests leyendo en
Madrid.

Desde sus enfurruiiadas declara-
ciones, don Emifio se marchd a un
acto que algin dia comentaré in
extenso; porgque fuera de Murcia
no ha trascendido la cosa, ni fuera
de Murciz podrian ustedes creerse
lo que afli sucedié. Entretanto re-
stmiré mis alusiones simple e in-
crédulamente como lo de Murcia.
Aquella es una ciudad huertana,
cantonal, dionisiaca, a la que ho se
puede Hegar con media docena de
topicos por todo bagaje. Hoy me
limito a acusar recibo por la critica
historiogréfica de don Emilio quien
acund, inmediatamente anies, una
trase antoldgica pensando también,
naturalmente, en Fraga: «No, en ef
pais no hay personas imprescindi-
bles. Ninguno Heva en su mochila
el mariscal de las soluciones deti-
aitivas». Uno recuerda que la Dicta-
dura de 1923 cayd no por el error
Berenguer sino por las metdforas
del presidente de la Unién Patrig-
tica, y se echa a temblar. Este his-
toriador caprichoso, parcial, parti-
dista, piensa, ante todo, gue Murcia
no debe confudirse con lo que cree
de ella alguno de sus regidores; y
conoce quizd 1a historia elemental
suficiente para recordar al sereno,
riguroso y objetivo don Emilio Ro-
mero que, & pesar de la Innegable
fortaleza fisica de los Corps d'ob-
gervation, lo qgue llevaba en su mo-
chila cada recluta de Bonaparte no
era un mariscal, sino algo mds ma-
nejable incluso metaforicamente &
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